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Книга представляет собой исследование аграрных 
проблем и положения крестьянства в Западной Белорус- 
сий в период ее вхождения в состав буржуазно-поме- 
цичьей Польши. В ней показаны“файне несправедливый 
характер распределения земельйой еобственности между 
помециками и крестьянами, “клаёсовде расслоение зем- 
левладельцев и обниіцание осбвыой; Массы тружеников 
деревни. В работе рассматриваёчся гаграрная политика 
эксплуататорских классов Польшй, прослеживается раз- 
витие классовой борьбы в деревне, “рос классового со- 
знания и организованности трудяшцейся”, жрестьянства. 

Рассчитана на научных работников, лреподавателей 
ий пропагандистов. ,“ 


1-6-4 


ВВЕДЕНИЕ 


В 1919 г. Польша, подстрекаемая силами междуна- 
родного империализма, начала войну против Советской 
России. Нелегко было советским республикам вести вой- 
ну против обьединенных сил международного империа- 
лизма. Но они выстояли. Война закончилась осенью 
1920 г. . е 

“.18 марта 1921 г. в Риге был подписан мийрный до- 
говор. По условиям Рижского договора Западная Бело- 
руссия и Западная Украина отошли к Польше. Поль- 
зуясь поддержкой иностранного капитала и слабостью 
Советского государства, Польша включила тогда в свой 
состав около 100 тыс. км? белорусских земель с населе- 
нием около четырех миллионов человек, что составляло 
более 1/3 всей Белоруссии !. 

За годы первой мировой войны ий интервенции в За- 
падной Белоруссий численность населения сократилась 
почти на 1/3. Тысячи людей погибли, сотни тысяч в пойс- 
ках спасения ушли в глубь России. Бегство на восток 
продолжалось и. в годы польской интервенции. 

После подписания Рижского мирного договора мно- 
гие беженцы пожелали вернуться в родные места. Труд- 
но было добиваться у польских властей разрешения на 
пересечение границы людям, видевшим Октябрьскую ре- 
ВОЛЮЦИЮ. Имуіцие классы Польши боялись репатриантов 
как носителей революционных идей. 


І ТаМісе зфагузіусгпе Роі5кі, 1923. Магэгауха, 1923, з. 19--25. 
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Но родина людям дорога и всегда влечет к себе. Пре- 
одолевая преграды, в Западную Белоруссию вернулось 
около полумиллийона бывших беженцев и солдат царской 
армии, мобилизованных еіце в начале первой мировой 
ВОЙНЫ !. 

Однако возвраіценцев. ждали новые лишения. В по- 
жарах войн сгорело около 600 тыс. построек. Уцелевшие 
дома, оставаясь в течение 5- 8 лет без хозяев, обветша- 
ли и нуждались в срочном ремонте. Многие репатрианты 
были вынуждены стройть землянки, селиться в остав- 
шихся от войны блиндажах. В течение ряда лет сотни 
тысяч людей жили в неприспособленных помешениях. 

Поля, принадлежавшие беженцам, заросли бурьяном 
и кустарником. У крестьян не было ни скота, ни орудий 
труда, ни семян для посевов. Людм лопатами копали 
землю. ; г 

Экономика Польши оказалась разлаженной авантю- 
ристической политикой Пилсудского. Трудяіцимся негде 

“было заработать на пропитание. Крайняя ниіцета, голод, 
эпидемические болезни -- вот удел всех возвратившихся 
в Западную Белоруссию. це 

Впрочем, положение всех трудяіцихся в Западной Бе- 
лоруссии было очень тяжелым."'Господствуюіцие классы 
Польши рассматривали завоеванные земли как свой ко- 
лонии. В то время Польша условно делилась на две не- 
равноправные части - этнографическую Польшу, кото- 
рой предназначалась роль метрополии, и захваченные на 
востоке земли, с пренебрежением называемые «всходни- 
ми кресами». Этнографическая Польша называлась 
«Польшей А», присоединенные территории -- «Поль- 
шей Б» ?. «Запад Польши -- Европа, восток -- Азия» “,- 
заявляли надменные националисты. Подражая русско- 
му самодержавию, завоеватели называли Западную 
Украйну Восточной Малопольшей, а Западную Белорус- 
сию -- Белопольшей.'. Слова «Украйна» и «Белоруссия» 
Изгонялись Из употребления. 

Чтобы закрепить за собой завоеванные земли, нацио- 

налисты сразу же начали полонизировать их население 


І ўБальшавік Беларусі», 1928, Мэ 92, стар. 7. (Орган ЦК КПЗБ). 
З Владислав Гомулка. Статьн и речи. М., 1959, стр. 357. 
“ (8. ОІесйпоўу Кі. РоізКа (2гі5 а іціго. Магэгауга, 1996, з. 67. 
“ «Наша будучыня», 1993, 144. Г. 


под лозунгом: «В Польше нет места для неполяков» !. 
Украйнцев стали называть русинами, а белорусов -- «ту- 
тэйшими». «Нет белорусов, есть только серая крестьян- 
ская масса тутэйших»,-- заявляли поляки. 
/., Осушцествление колонизаторской политики на завое- 
ванных землях начиналось с административных мер. Ад- 
министративно-территориальное деление Западной Бе- 
лоруссии было перекроено, приспособлено к нуждам и 
целям польского капитала. Белорусские земли оказались 
разделенными между четырьмя воеводствами -- Бело- 
стокским, Виленским, Новогрудским и Полесским. Толь- 
ко одно Новогрудское воеводство включало в себя чйсто 
белорусские территории. В Виленском обьединялись бе- 
лорусские ий' литовские, в Белостокском -- белорусские и 
польские, в Полесском -- белорусские и украйнские зем- 
ли. Воеводства делились на уезды (повяты), а уезды -- 
на волости (гмины). - 
Вся администрация сверху донизу назначалась вы- 
цестояіцими властями. «Почти все войты занимают свой 
должности по назначению уездных старост, а не по вы- 
борам. В значительном большинстве -- это люди специ- 
ально подобранные, по национальности поляки»,-- содоб- 
цала белорусская газета”. В одном из докладов о по- 
ложении в Западной Белоруссии признавалось, что 
«войтами в волостях назначаются только поляки и като- 
лики, часто очень непопулярные среди местных жи- 
телей» З. 
Войт - самая низшая ступень административной ие- 
рархии, а что же можно сказать о более высоких? Все 
должности на государственной службе, начиная от вое- 
воды и кончая полицейским или ветерйВарным фельд- 
шером, занимали польские националисты, члены реакци- 
онных партий, присланные из центральных воеводств. 
На окрайны посылались люди проштрафившиеся, ском- 
прометировавшие себя, те, кого нельзя было больше дер- 
жать на виду у обіцества.: Газета «Белорусская доля» 
І апреля 1925 г. сообішцала, что в северных уездах Вилен- 
ского воеводства 60--7096 полицейских были лицами 
дисциплинарно наказанными и сосланными на восточные 


І «Ргзевіад ўхіПейсКкі», 1927, 2741. 

2 «Беларуская доля», 1925, І5.ІУ. 

З Центральный государственный архив Литовской ССР (ЦГА 
ЛитССР), ф. 51/2, оп. 3, д. І, л. 53 


окрайны. В основе их деятельности лежали коррупция 
и преступность. Для них не суіцествовало никаких норм 
поведения и человеческой морали. Недаром один из вы- 
даюішихся деятелей белорусского национально-освободи- 
тельного движения Б. Тарашкевич говорил в польском 
сейме, что органы государственной безопасности превра- 
тились в органы величайшей опасности. 

ІЦтат полицейских в завоеванных землях все возра- 
стал. Польский коммунист Томаш Приступа назвал сле- 
дуюіцие цифры роста численности жандармерии. В Бре- 
стском уезде при царизме в 1913 г. содержалось 345 по- 
лицейских, а в 1925 г.- 400, в Волковысском уезде ранее 
было 149, стало 203 жандарма'!. Кроме того, суіцество- 
вала ешце разветвленная сеть тайной полиции (дефензин- 
вы) с огромным штатом. Численность ее состава пред- 
ставляла государственную тайну. Но о ней можно 
судить по тем сведениям, которые сообіцил в своем вы- 
ступлении в сейме белорусский депутат С. Рак-Михай- 
ловский. Он заявил, что только «на Виленіцине насчиты- 
вается до 660 штатных шпионов, кроме того, в восточных 
землях почти в каждой деревне содержатся конфиден- 
ты»?. . 

В городах и селах Западной Белоруссии размеіцались 
также регулярные войска и подразделения паграничной 
стражи. Им помогали военные и гражданские осадники. 
Все они следили за белорусским населением, выйскивая 
неблагонадежных. Всякий подписчик на белорусскую га- 
зету рассматривался как враг польского государства, 
принадлежность к компартии квалифицировалась как 
тяжкое преступление. 

Повсюду (асчинствовали отряды карателей. Они 
устрайвали повальные обыски и аресты, избивали и гра- 
били людей, окружали и обстреливали населенные пунк- 
Ы. Это у них называлось пацификацией (успокоением) 
населения. Вот один из примеров пацификации. Кара- 
тельные отряды, дополненные. жандармерией из Пружан 
и Малеча, вооруженные пулеметами и даже пушкой, 
ночью окружили деревни Смольники, Бояры, Наробіца- 
на и Мельники. На рассвете они пройзвели повальный 


ірарозіозіе геўоіцсуўпі у зеўтіе (1920--1935). Магэгаха, 1961, 
5. . . 


2 «Голас беларуса», '1994, 17.ІІ. 


) 
обыск у жителей. Оказывавших сопротивление под кон- 
воем отправляли в Пружаны. Арестованных избивали до 
потери сознания !. 

В апреле 1925; г. только на Новогрудчине подверглись 
аресту 1368 человек?. В мае 1925 г. в одну ночь в крае 
было схвачено и отправлено в тюрьмы более З тыс. Жи- 
телей З. «В Западной Белоруссии только тот не аресто- 
ван, кто ничего не читает и ничего нигде не говорит. 
Кто смеет читать или в публичных местах говорить по- 
белоруски, тому не гарантированы личная безопасность 
и жизнь» 1,-- говорил в сейме белорусский депутат Па- 
вел Волошин. «Признание себя белорусом равнозначно 
обьявлению врагом государства» ?. Тысячи людей года- 
ми держали в тюрьмах. Беспрерывно шли массовые су- 
дебные процессы над белорусскими коммунистами; про- 
грессивными деятелями, партизанами. Судили тех, кто 
симпатизировал Советской власти, кто рвался к свободе 
и участвовал в национально- -освободительной борьбе, кто 
в свое время помогал Красной Армии или выступал про- 
тив помеіциКОВ. 

В завоеванных землях власти ввели режим жестокого 
террора. Даже виленская помеіцичья газета признавала, 
что «почти каждое польское учреждение или орган вла- 
сти представляют собой рассадник недовольства и анти- 
государственной агитации» Фё. 

Когда пилсудчики шли на завоевание Белоруссии, они 
демагогически писали на своих знаменах: «Вольные с 
вольными, равные с равными»”. В то время польское 
правительство давало торжественные обешания уважать 
права национальных меньшинств Ў, обецало обеспечить 
свободное развитие всех национальных культур. Первая 
конституция Польской республики, принятая в марте 
1921 г., также декларировала политическое и правовое 


І Розіоуіе геўгоіасуўпі у зеўтіе (1920--1935), з. 484. 

? «Беларуская доля», 1925, 9.ІУ. . 
з Розіожіе гежоіцсуўпі у зеўтіе (1920-- 1935), з. 123. 

“Там же, стр. 138. 


5 Из открытого письма Белорусского рабоче-крестьянского клуба 
(в сейме) к рабочим и крестьянам-белорусам в Америке. «Звязда», 
1929, 14.ІІ. ц 


8 «ЭІожо», 1923, 91.ІХ. 
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З По условиям Версальского мирного договора. 


равенство всех граждан независимо от национальной 
принадлежности. 

Но слова завоевателей расходились с их делами. Они 
предприняли наступление на белорусскую школу, рас- 
сматривая ее как опасный очаг национальной культуры 
и свободомыслиня. До польской интервенции в Западной 
Белоруссии суіцествовало свыше 500 белорусских школ, 
несколько гимназий и две учительские семинарии - в 
Борунах (Ошмянского уезда) и в Свислочи (Волковыс- 
ского уезда)!'. Польские власти закрыли почти все бе- 
лорусские начальные школы, гимназии и обе семинарии. 
Осталось лиць три гимназии - в Радошковичах, Ново- 
грудке и Клецке и несколько начальных школ”. Первое 
время их кое-как субсидировали, но вскоре сняли с го- 
сударственного бюджета и лишили права на сушество- 
вание. Школы перешли на содержание родителей уча- 
шихся и превратились в частные, бесправные, нелегаль- 
ные, обучение детей в которых считалось преступлением. 

Оставшимся без работы учителям белорусских школ 
предлагалось ехать в Краков на курсы переподготовки 
и усовершенствования в польском языке. Их хотели под 
благовидным предлогом выслать из родного края, оста- 
,вить народ без интеллигенции. «Политическая цель этой 
высылки белорусских учителей в Краков на весь учебный 
год совершенно очевидна: разруўшить белорусскую шко- 
лу» З. Учителя оставались без работы и без куска хлеба, 
но в Краков не ехали. Лиць одиночки согласились прой- 
ти курсы, чтобы затем в качестве польских учителей по- 
лучить назначение на работу. 

Работники просвеіцения и родители вели борьбу за 
право обучения детей на родном языке. Администрация 
отвечала на это репрессиями. «Мало было счастливых, 
не подвергавшихся аресту, и не было почти ни одного 
учителя-белоруса, которого бы не запугивали арестом» “. 

В помецениях белорусских школ открывались поль-' 
ские школы. Но родители и учациеся бойкотировали их. 
«Почти целые уезды - Вилёйский и Дисненскйй - не 
имели ни одной школы, так как в польские школы насе- 


І Розіоуіе геуоіцсуўпі з” з5еўтіе (1920-1935), з. 255. 
2 Одна белорусская гимназия суіцествовала ешце в Вильно. 
1. «Беларускія ведамасці», 1921, 29.Х. Мемарыял Цэнтральнай бе- 
«ларускай школьнай рады да міністра асветы Польскай Рэспублікі. 
ам же. 


ление не хотело посылать своих детей, а белорусские от- 
крывать не разрешалось» !. 

Увеличивалось количество неграмотных. В 1931 г. в 
Виленском воеводстве среди взрослого населения было 
29,19;, в Новогрудском - 34,9, в Полесском --48,7 ў не- 
грамотных. Это вполне устрайвало господствуюіцие клас- 
сы. Им нужны были темные, забитые рабочие. Прави- 
тельство сознательно тормозило формирование белорус- 
ской интеллигенций. 

Народ не прекрашал борьбы за родную школу, вся- 
кий раз перед началом учебного года она развертыва- 
лась с новой силой. 

В 1924 г. в разгар партизанского движения в Запад- 
ной Белоруссии польским правительством был принят 
закон, разрешавший открывать белорусские школы там, 
где найдется 40 детей, родители которых пожелают обу- 
чать их на родном языке. 

Тогда от крестьян поступило более 20 тыс. заявлений 
с просьбами о разрешении обучать детей на родном язы- 
ке. Но принятый под давлением обстоятельств закон но- 
“сил пропагандистский характер. Его никто не собирался 
выполнять. Заявления крестьян оставались без послед- 


ствий, школы не открывались. Более того, в дальнейшем. 


прекратили свое суіцествование белорусские гимназии в 
Клецке и Радошковичах. Новогрудская же все более по- 
лонизировалась, а из Виленской белорусской гимназии 
учациеся исключались десятками за «свободомыслие» 
си «неблагонадежность» 7. 

Ешце в 192] г. белорусскими прогрессивными деяте- 
лями в целях зашиты своей национальной культуры было 
создано Товариіцество' белорусской школы (ТБШ). Оно 
самоотверженно боролось против колонизаторской по- 
литики властей и использовало все доступные ему сред- 
ства для зашиты родной школы: обрацалось с призы- 
вами к правительству, развертывало пропагандистскую 
деятельность среди учителей н населения. В трудных 

словиях ТБШ много сделано для сохранения и развития 
елорусской школы, для распространения грамотности 
в народе. Оно издавало учебники и книги на родном 


І «Беларускія ведамасці», 1921, 29.Х. Мемарыял Цэнтральнай 
беларускай школьнай рады да міністра асветы Польскай Рэспублікі. 
2 Розіохіе гежоіцсуіўпі з зеўтіе (1920--1935), з: 384. 
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языке. Когда государственные белорусские школы закры- 
вались, родители создавали частные школы. Когда и ча- 
стные школы закрывались, учителя ходили по домам и 
занимались с детьми в одиночку. ТБШ вело большую 
просветительную работу в городе и деревне, готовило 
национальные кадры интеллигенцин. 

Выпускники белорусских гимназий не допускались К 
поступлению в высшие учебные заведения Польши. Их 
аттестаты зрелости не считались государственными и не 
признавались за полноценные. Для получения высшего 
образования белорусскиё абитуриенты выезжали в БССР 
или в Чехословакию. 

Среди населения Западной Белоруссии свыше 7090 
составляли белорусы, но белорусский язык не признавал- 
ся. Пользоваться им в учреждениях было запреіцено. 
Везде требовалось знание польского языка. Не владев- 
шие им не зачислялись на государственную службу да- 
же в местных административных органах и гражданских 
учреждениях. 

Белорусская печать преследовалась. Власти стара- 
лись не давать белорусам литературы на родном языке. 
Прогрессивные газеты систематически штрафовались, 
конфисковывались и закрывались. Жизнь каждой непо- 
лонофильской белорусской газеты была очень короткой 
и исчислялась выходом лишь нескольких номеров. Ре- 
дакторы подвергались преследованиям. В силу этого ча- 
це всего выходили однодневки !. 

Для рассылки газет подписчикам требовалось специ- 
альное разрешение властей. Чем прогрессивнее газета, 
тем труднее было ей доходить до читателей. 

Белорусские культурные организации . закрывались. 
Собрания жителей не допускались, даже девичьй поси- 
делки в деревнях рассматривались как опасная крамола 
и разгонялись. 

Население не мирилось с подобным положением и ве- 

ло борьбу за свое социальное й национальное освобо- 
“ждение. 

В таких условиях развертывалось крестьянское Двн- 
жение. Одним из определяюіших его моментов являлась 
аграрная и национальная политика польских властей. - 


І. Однодневка -- газета, выходившая только один раз, одним но- 
мером. Каждая однодневка имела особое название. 
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Западная Белоруссия рассматривается в данной ра- 
боте в тех границах, в которых она вошла в состав БССР 
после второй мировой войны. Из бывшего Белостокского 
воеводства нас интересуют только включенные в БССР 
Волковысский и Гродненский уезды (повяты). Эти два 
уезда при уточнении границы претерпели незначительные 
территориальные изменения. Из бывшего Волковысско- 
го уезда в ПНР осталась большая часть Яловской воло- 
сти (Яловка). Территория Гродненского уезда также не 
полностью отошла к нашей республике. Большая часть 
Крынской волости осталась в пределах Польской Народ- 
ной Республики, а Мартиньканская волость (Мартинь- 
канцы) отошла к Литовской ССР. Из Лидского уезда в 
состав Литовской ССР включена волость Эйшишки. Та- 
ким образом, из Гродненского, Волковысского и Лид- 
ского уездов в состав БССР не вошли территории, со- 
ставлявшие около трех волостей. Зато к нынешней Грод: 
ненской области из бывшего Сокольского уезда отошли 
половина Кузницкой волости (Кузница) и Одельская во- 
лость (Одельск), а из Августовского уезда -- Голынская 
волость (Голынка). Полагаем, что территории, отошед- 
шие от Гродненского и Волковысского уездов к ПНР и 
от Гродненского и Лидского уездов к Литовской ССР, 
приблизительно компенсируются территориями, присое- 
диненными к Гредненской области из бывших Августов- 
ского и Сокольского уездов. Это дает основания при под- 
счетах, не рискуя, допустить суіцественные погрешности, 
брать статистические данные по Волковысскому и" Грод- 
ненскому уездам целиком, без изменений. 

Виленское воеводство после второй мировой войны 
оказалось разделенным между БССР и Литовской ССР. 
Находясь под властью Польши, Виленіцина неоднократ- 
но претерпевала административно-территориальную ре- 
организацию. В 1921 г., когда в Польше проводилаеь всё- 
обіцая перепись населения и имуіцества, государственная 
принадлежность Виленіцины была еіце не ясна. Лига на- 
ций ешце не утвердила восточных границ Польши". 


І Западные державы рассматривали Польшу как санитарный кор- 
дон против советских республик. Пока империалисты надеялись на 
крушение Советской власти, они не утверждали восточных границ 
Польши. 
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По этой причине в Вильно-Трокском, Ошмянском и Свен- 
цянском уездах перепись не проводилась. 

В 1923 г. Лига наций утвердила восточные границы 
Польши, включив в ее состав и Виленіцину, которую ста- 
ли называть Виленским особым округом. В дальнейшем 
все условности были отброшены. Виленіцина преврати- 
лась в обычное воеводство. Его территориальное деление 
с течением времени менялось. Сначала был ликвидиро- 
ван Дуниловичский, а позже образованы Молодечнея- 
ский и Поставский уезды. При рассмотрении материалов 
по Виленіцине представляют интерес данные, касаюіцие- 
ся отошедших к нашей республике Браславского, Дис- 
ненского, Молодечненского, Ошмянского, Поставского, 
Вилейского и частично Свенцянского уездов. Из Браслав- 
ского уезда к Литовской ССР отошла Римшанская во- 
лость, из Ошмянского уезда -- Девенишковская волость. 
Из Вильно-Трокского уезда к БССР были присоединены 
Гервятская и Ворнянская волости. Эти территории при- 
близительно взайнмно компенсируют друг друга. Поэто- 
му статистические данные по Браславскому, Дисненско- 
му, Молодечненскому, Ошмянскому, Поставскому и 
Вилёйскому уездам можно принимать без изменений. 

Пбсле второй мировой войны Свенцяны и ряд окрест- 
ных деревень отошли к Литве, а около половины Свен- 
цянского уезда включено в состав БССР. Это надо иметь 
в виду при расчетах. 

Новогрудское воеводство почти целиком отошло к 
БССР, поэтому все относяциеся к нему статистическне 
данные учитываются полностью. 

Полесское воеводётво состояло в 1921 г. из Брестско- 
го, Дрогичинского, Каменец-Каширского, Кобринского, 
Коссовского, Лунинецкого, Пинского, Пружанского и 
Сарненского уездов. В 1922 г. был образован Столинский 
уезд, а Сарненский уезд в 1930 г. отошел к Волынскому 
воеводству. Впоследствий территория Каменец-Кашир- 
“ского уезда вошла в состав УССР. Из Полесского воевод- 
ства в БССР включены Брестский, Дрогичинский, Коб- 
ринский, Коссовский, Лунинецкий, Пинский, Пружан- 
ский и Столинский уезды. По Полесью рассматриваются 
данные, касаюшиеся только этих уездов. Из Пинского 
уезда к УССР отошли три волости (Кухотская Воля, Мо- 
рочно, Витчовка) и из Столинского уезда -- одна волость 
(Высоцк). Поэтому статистические величины по всем пе- 
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речисленным уездам (кроме Пинского) следует брать 
полностью. Из данных по Пинскому уезду исключается 
1/3 всех его хозяйств и земельной плоіцади !. 

Другйе мелкие территориальные несоответствия в рас- 
чет приниматься не будут. Западную Белоруссию надле- 
жит рассматривать в очерченных пределах и в содответст- 
вий с этим привлекать статистические данные. 

В основу анализа отношений земельной собственности 
положены официальные данные польской статистики тех 
лет, прежде всего материалы переписей 1921 и 1927 гтг., 
а также документы за 1931 г. Использованы и другие 
источники информаций. 


І Можно считать, что Высоцк, который в 1921 г. входил в Пин- 
ский уезд, Кухотская Воля, Морочно и Витчовка с прилегаюіцнми 
селами составляли около 1/3 Пинского уезда. 


Глава І 





АгрАарный вопрос 
В ЗАПАДНОЙ БЕЛОРУССИИ 
В ПЕРВЫЕ ГОДЫ 
ВХОЖДЕНИЯ ЕЕ В СОСТАВ 
ПОЛЬШИ (1920-1925) 


1. РАСПРЕДЕЛЕНИЕ ЗЕМЕЛЬНОЙ 

СОБСТВЕННОСТИ 
ў 
. Аграрный вопрос в капиталистической стране--это 
вопрос о союзниках рабочего класса и резервах проле- 
тарской революции. В Западной Белоруссии крестьянская 
борьба за землю сливалась в один поток с национально- 
освободительным движением белорусского населения и 
классовой борьбой пролетариата за социализм. В крае, 
населенном преимушественно крестьянами, аграрный во- 
прос выдвигался на первый план и приобретал особую 
остроту. 

Невозможно изучать аграрные проблемы в крае, не 
зная, какие формы землевладения там имейись, какие 
классы и категории землевладельцев суішцествовали и как 
между ними распределялась земля. Поэтому исследова- 
ние необходимо начать с выявления характера распре- 
деления земельной собственности между различными 
классами и группами аграриев Западной Белоруссии. 
При этом будет определена аграрная структура края и 
соответствуюшцие ей отношения земельной собственности 
как база, на которой развертывалась классовая и осво- 
бодительная борьба белорусского крестьянства. 

Осенью 1921 г. в Польше и в Западной Белоруссии 
проводится всеобіцая перепись населения и имуіцества. 
Для Польши, которая представляла собой только что вос- 
становленное самостоятельное государство, перепись бы- 
ла совершенно необходима. Надо было знать, что же 
представдяет собой вновь созданное государство, чем 
оно располагает, из чего ему следует исходить при юпре- 
делений своей экономической и политической ЖИЗНИ. 
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Перепись, в частности, должна была выявить аграр- 
ную структуру страны, формы и характер суіцествовав- 
шего в ней землевладения. Помеіцичья собственность 
в Западной Белоруссии и частично в Польше к тому вре- 
мени претерпела серьезные испытания. Там, где ранее 
сушцествовала Советская власть, где проходила Красная 
Армия, барские земли и хозяйства переходили в руки 
крестьянства. Некоторые из имений потеряли свойх вла- 
дельцев, остались свободнымМИ. 

Нечто аналогичное имело место и в крестьянском зем- 
левладении. Земли беженцев, покинутые ешце во время 
первой мировой войны, оставались неопределенной соб- 
ственностью. 

Суіцествовало частное, государственное и обіцинное 
землевладение. Были хозяйства с неразграниченной и 
спорной собственностью. Одним словом, в землевладении 
наблюдались многообразие и неразбериха. Перепись мо- 
гла многое прояснить. Однако ее результаты не отлича- 
лись точностьюЮ. 

Обіцая картина землевладения в Западной Белорус- 


сии видна из табл. І. , 
Таблица І 


Распределение земельной собственности между различными 
категорнями хозяйств (по переписи 1921 г.)! 





ласснфикация хо- 
зяваа а плошцады Число о прннадль. СР нін 
принадлежавшей им [ хозяйств е жавшей им е надела, га 
земли, га земли, га ” 
Менее 2 1 48197 13,57 50745 0,95 1,05 
2- 5 123086 34 ,65 433154 8, 11 3,52 
5-- 10 113423 31,93 806216 15, 09 7.1 
10-- 20 49426 13.91 667577 12,50 13,51 
20-- 50 15107 4,25 434696 8,14 28 777 
50 -- 100 2585 0,73 175636 3,29 68,00 
Свыше 100. 3402 [ 0:96 ] 2772669 І 51:92 [ 815:00 
Всего І 355226 І 100,00 і 5340693 [І 100,00 І 





І Ріегуз2у роўзгесйпу з5різ КР 2 дпіа 30.ІХ 192] гоки, І. ХІ. 
бозрочагэўуа міеўзКіе. Магэгауа, 1928; і. ХІ, 2е52. 2, 5. 19-21; гез2. 
З, 5. 3-6. Более подробно о распределении земельной собственности 
в Западной Белоруссии см. в приложении І. 


Хх 
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Табл. 1] включает в себя все виды собственности, но 
среди них частное землевладение доминируюіцее. Част- 
ная собственность определяла характер аграрных отно- 
шений в крае и являлась той основой, на которой развер- 
тывалась крестьянская борьба за землю. 

В таблице представлены лишь земледельческие хозяй- 
ства, в ней не учтены государственные леса, занимавшие 
в Западной Белоруссии огромную территорию. 

При проведении переписи помеішцики и крестьяне, бо- 
ясь налогов, старались по возможности дать заниженные 
сведения о плоішцади принадлежавшей им земли. Пере- 
пись оказалась недостаточно полной. Около 149; земель 
не было учтено!. Поэтому данные таблицы следует счи- 
тать лишь ориентировочными. 

ІПрежде всего встает вопрос о классификации хо- 
зяйств. Польская буржуазная статистика делила все 
землевладение на две основные категории: крупное и 
мелкое. К крупному относились имения, владевшие уча- 
стками земли свыше 50 га. В-категорию мелкого земле- 
владения включались хозяйства с плошадью до 50 га”. 
Это условное и ничем не оправданное деление. Крупней- 
ший польский ученый-аграрник Людвик Гродицкий при- 
знавал, что «граница 50 га между так называемой круп- 
ной и мелкой собственностью представляет собой грани- 
цу искусственную» 3, ничем не оправданную. 

При разграничении землевладения на крупное и мел- 
кое правомерен лишь единственный научный критерий. 
Это разделение хозяйств на капиталистические, т. е. при- 
меняюшцие наемную рабочую силу, и семейные, ведуіцие- 
ся усилиями семей владельцев без использования чужого 
труда. Крупное хозяйство всегда держится на эксплуата- 
ций рабочей силы. «Мелкое производство есть такое, ко- 
торое не употребляет наемного труда», -- писал 
В.И. Ленин. Такое деление имеет под собой классовую 
основу и помогает вскрывать отношения эксплуататоров 
и эксплуатируемых в сельском хозяйстве. 

Правомерна ли классификация хозяйств только по 


1 бігикіцга розіаЧапіа тпіеізгеў “Іазпобсі гоіпеў па 2іетіасё. 
М 5споёпіср. Жагэгажа, 1938, з. І. 

2 МіеікКа чІазпо5с гоіпа. Жаг5эгача, 1925, з. УП. 

З ГуодуіКкК СгочгісКі. ЭігиКіцга розіаЧапіа ргипібў 
з'оўеўбв2іуіе РоіезКкіт. Жагэгачга, 1936, 5. 12. 

“В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 19, стр. 327. 
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плоцади принадлежавшей им земли без привлечения 
других экономических показателей и характеристик? 
В. И. Ленин считал допустимой такую группировку. 
«Кроме соображений фискальных и казенно-администра- 
тивных,-- писал он,- есть известные научные соображе- 
ния за необходимость и правильность такой группиров- 
ки» !, Это и естественно, ведь характер распределения 
земли между различными категориями владельцев - 
решаюший фактор в определении аграрных отношений. 

Конечно, при изучений аграрных отношений по воз- 
можности следует учитывать и другие характеристики 
хозяйств. Единственно правильной представляется груп- 
пировка землевладельцев по классовому признаку. " 

“ В. И. Ленин разьяснял, что «мы должны в вопросе о 
современной крестьянской борьбе за землю различать 
четыре основные группы земельных владений. 

1) Масса крестьянских хозяйств, придавленных кре- 
постническими латифундиями и непосредственно зайн- 
тересованных в'их экспроприаций... 

2) Небольшое меньшинство среднего крестьянства... 

3) Небольшое меньшинство зажиточного крестьянст- 
ва, преврацаюцегося в крестьянскую буржуазию... 

4) Крепостнические латифундная...» ?. 

Итак, в деревне сушествовали четыре главные группы 
собственников, четыре категории землевладельцев. «Са- 
мо собою разумеется, что по данным о землевладении эти 
основные группы можно выделить лишь очень приблизи- 
тельно, примерно, схематически. Но мы во всяком случае 
обязаны выделить эти группы, ибо иначе нельзя дагь 
цельной картины борьбы за землю...» З Следуя ленинской 
методологиий, представляется возможным разграничить 
частных землевладельцев в Западной Белоруссии” на че- 
тыре группы бедноту, середнячество, сельскую буржуа- 
зию и помеіциИкОвВ. 

При подготовке к І сьезду КПЗБ Центральным Ко- 
митетом партий анализировался аграрный вопрос в За- 
падной Белоруссии на основе данных переписи 1921 г. 


І. В. Й. Ленин. Полн. собр. соч., т. 27, стр. 179. 

7 В. И. Ленин. Полн. собр. сдч., т. 16, стр. 202. 
. З Там же. . 

4 КПЗБ-Коммунистическая партия Западной Белоруссни. Она 
была создана в конце 1923 г. и сушествовала как секцня Коммунин- 
стической партии Польши.” 


2, Зак. 121 “ “ЮР 





В материалах сьезда беднота определяется как.-«разорен- 
ное крестьянство, задавленное нуждой и крепостнической 
эксплуатацией, с плоішцадью земли ниже 10 га на одно 
хозяйство» !. Итак, в 1921 г. к категории бедноты отно- 
сились по меньшей мере все крестьянские семьи с на- 
делами до 10 га?. В Западной Белоруссии беднейшие 
слой крестьянства насчитывали 284 706 дворов. Эта груп- 
па охватывала 80,1596 всех хозяйств, земли же принад- 
лежало ей только 1 290 115 га, что составляло лишь 
24,159; обіцего фонда земель. На каждый двор в сред- 
нем приходилось по 4,53 га. Эта категория землевладель- 
цев олицетворяла трудовую, ницую и бесправную де- 
ревню. 

Для обработки земли у бедноты недоставало рабоче- 
го скота и инвентаря. Урожайность полей падала. Свое- 
го хлеба не хватало. Бедняк вынужден был продавать 
рабочую силу. Его лостоянно эксплуатировали капита- 
листы, помеіцики и кулаки. 

За беднотой шло середнячество. К Зтой категории 
В. И. Ленин относил крестьян, живших доходами со сво- 
его Хозяйства и обходившихся, как правило, свойм тру- 
ДОМ. 

По материалам польской переписи трудно выделить 
середнячество из обіцей массы крестьянства. В материз- 
лах І сьезда КПЗБ к середняцким относились хозяйства 
«с плошцадью земли 10--20 га на одно хозяйство» З. Не 
противоречит этому и мнение польских ученых. В 1938 г. 
В. Стысь считал кулацкими хозяйства, имевшие более 
20 га земли“. В послевоенной Польше это мнение также 


І Архив Института историй партий при ЦК ПОРП (А?НР рггу 
КС Р2РК), зірп. 1425, К. 185. Такая классификация хозяйств была 
обіцепризнанной в КПЗБ. Активный деятель КПЗБ С. Б. Традиция 
писал: «Безземельные и малоземельные (0--10 га) хозяйства состав-" 
лялн... кулацкие хозяйства (от 20 до 50 га) принадлежали...» Таким 
образом, он считал хозяйства до 10 га пролетарскими и бедняцкими, 
10--20 га - середняцкими и свыше 90 га -- кулацкими. (См. Запад- 
ная Белоруссия на скамье подсудимых. Минск, 1929, стр. 11). 
С. Б. Традиция -- Станислав Будзинский -- один из руководяіцих дея- 
телей КПП ий КПЗБ. 

2 Ученые послевоенной Польши также сходятся на том, что хо- 
зяйства с плошцадью “менее 110 га были бедняцкие. (См. М. Міезгз- 
сгапкКох Кі. ЗітуКіцга аргагпа Ро!зкі тіефгужоўеппеў. Магэга- 
за, 1961, з. 175). 

З А2ТНР рггу КС Р?РК, зірп. 1425/7, К. 184 (микрофильм). 
“Рг. 514у5 Ж іпсепіу. Зігикінга уцоіпа Роізкі. Іубу, 1938, 
5. 7. “ 
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поддерживается учеными. Так, М. Меіцанковский счита- 
ет, что большая часть хозяйств группы 10--20 га пред- 
ставляла собой середняцкие хозяйства !. В книге «Поль- 
ская деревня в цифрах» говорится, что в предвоенной 
Польше линия, отделявшая середняка ат кулака, прохо- 
дила где-то в недрах группы крестьян, владевших наде- 
лами от 10 до 20 га, т. е. верхняя грань середняцкой про- 
слойки была ниже 20 га”. Очевидно, в Западной Бе- 
лоруссии эта грань подходила к верхнему пределу 
названной группы хозяйств. 

Пренебрегая исключениями, несомненно имевшими 
место, следует считать, согласно данным КПЗБ, что груп- 
па крестьян с наделами от 10 до 20 га относилась к се- 
реднячеству. Эта прослойка насчитывала 49 426 дворов, 
что составляло 13919; всех хозяйств. Ей принадлежало 
667 577 га, или 12:59; обіцего земельного фонда. По кру- 
гу на каждое хозяйство приходилось по 13,5] га земли. 
Это типичный середняцкий надел. 

Середняк занимал промежуточное положение между 
сельскими богатеями и беднотой. Он це хотел оставлять 
свое хозяйство во имя иллюзорных побочных заработков. 
В урожайные годы он кое-как сводил концы с концами, 
живя впроголодь и постоянно испытывая нужду. Но каж- 
дый неурожай разорял массы среднего крестьянства и 
низводил их до положения пролетариата. Положение се- 
редняка в обіцестве было неустойчивым. Большинство 
крестьян этой категории без постороннего приработка 
обходиться не могло. Прирабатывали же они главным 
образом в помеіцичьйих имениях. «Средний крестьянин 
всего больше в кабалу к помеіцику идет, потому что по- 
мешику для сдельных работ нужен мужик неразорен- 
ный, чтобы у него и лошадей была пара и снаряды были 
все по хозяйству» З. Середняк шел в кабалу к помеіцику, 
работал на него за долги, за сенокос, за выгон, за не- 
сколько бревен леса и т. д. Ему нечего было продать, не 
на что купить предметы первой необходимости, он веч- 
но бился в нужде и недостатках, экономил на мыле, кКе- 
росине, соли и спичках. «Так и живет средний крестья: 





1 Сй.: М. Міез7с2гапкочзКі. Эігикімга аргагпа Роіскі тіед- 
гуў оўеппе], 5. 175. - . 
2 Польская деревня в цифрах. М., 1955, стр. 27. В разных рай- 
онах эта линия раздела могла колебаться. 
З В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 7, стр. 157--158. 


г“ 19 


нин: ни то рыба, ни то птица. Ни ему хозяйном настоя- 
шцим, заправским быть,-- ни рабочим»!. Середняки Тя- 
нулись за богатыми крестьянами, стремились выбиться 
в число вполне самостоятельных хозяев, но это удава- 
лось очень нёмногим. Лишь кое-кто из них применял на- 
емную рабочую силу, но в большинстве случаев сами ра- 
ботали на других. 

Владельцы, имевшие участки земли свыше 20 га, от- 
носились к сельской буржуазии. Кулаки -- это «зажиточ- 
ные мелкие хозяева, эксплуатйруюіцие более или менее 
значительное число батраков и поденіциков с наделом и 
всяких наемных рабочих вообіце»?. Они располагали 
средствами для найма рабочей силы, обрабатывали свой 
(и не только свой) земли, пройзводили товарную продук- 
цию и получали значительные доходы. Их хозяйства раз- 
вивались на базе систематического применения наемного 
труда и эксплуатации окрестного крестьянства, т. е. на 
капиталистической основе. 4 

Кулаки имели наделы от 20 до 50 га, но иногда их вла- 
дения выходили за эти пределы. Были богатые хуторя- 
не, вышедшие на отруба еіце в столыпинские времена и 
за десятилетия округлившие свой хозяйства до разме- 
ров мелкопоместных имений. Рядом с ними уживались 
небольшие запуіценные шляхетские дворы, зачастую ни- 
чем не отличавшиеся от крестьянских З. 

“Можно приблизительно считать, что группа землевла- 
дельцев с участками от 20 до 50 га представляла собой 
кулачество и что все хозяева, имевшие более 50 га, от- 
носились к помеіцикам. Это соответствует делению, при- 
нятому в КПЗБ“. Тогда обіцее число кулацких хозяйств 


І В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 7, стр. 158. 

7 В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. З, стр. 503. 

З В Западной Белоруссии суіцествовали целые деревни, население 
которых (крестьяне) считало себя шляхтой. Некоторые из них имели 
документы, подтверждавшие их дворянское пройисхождение. Это были 
потомки обницавших шляхтичей. В польской литературе их называ- 
ют «застенковой шляхтой», т. е. обнніцавшими дворянамя. 

“ В материалах к І сьезду КПЗБ говорится, что мелкие и сред- 
Айе помеішичьй хозяйства имели от 50 до 500 га земли на одно хо- 
зяйство. (См. А2?НР рггу КС Р2РК, зіеп. 1425/7, К. 185 (микрэ- 
фильм)). Такой же группировки придерживался и С. Б. Традиция 
(см. Западная Белоруссия на скамье подсудимых, стр. 11). Совре- 
менный польский экономист-аграрник М. Мешцанковский считает, что 
в Западной Белоруссии кулацкие хозяйства имели от 20 до 50 га 
земли. (См. М. Міе5з27стгапКочхзКі. Зігикішга аргагпа Роі5кі 
тіефгууо]еппе]ў, з. '175). ' 
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получается равным 15107. Это 4259; всех хозяйств. 
Кулакам принадлежало 434696 га, что составляло 
8,149; обіцей земельной плоіцади. На каждое хозяйство в 
среднем приходилось по 28,77 га, что в два с лишним ра- 
за больше середняцкого надела. Кулаки накапливали 
деньги, частично пуская их в оборот, частично употребляя 
на приобретение новых земельных участков и сельскохо- 
зяйственного инвентаря. На обіцем фоне деревенской Ни- 
шеты и запустения их дворы выделялись зажиточностью 
и благоустроенностью. 

В Западной Белоруссии насчитывалось 5987 шляхет- 
ских имений, которым принадлежало 2 948 305 га земли. 
Помеіцичьй дворы составляли лишь 1690 всех хозяйств. 
Но йх земельные имуцества занимали 55 2190 'обшегое 
фонда землевладения. На каждый помешцичий двдр В 
среднем приходилось по 500 га угодий". 

Но и помецики были разные. Среди них выделялась 
группа в 360 крупнейших магнатов, каждый из которых 
владел более чем І тыс. га земли. Им принадлежало 
І 611 160 га, или 3090 всей земельной плошцади?. На каж- 
дое имение в среднем приходилось по 4475 га угодий. 

Самыми обширными шляхетскими дпоместьями Явля- 
лись майораты, или ординацйий. Это были огромные не- 
делимые имения, передававишиеся из поколения в поко- 
ление от отца к старшему сыну (отсюда название: майо- 
рат -- старшинство). Майораты в давние времена 
учреждались особыми правительственными актами; они 
пользовались рядом привилегий, освяшенных вековыми 
традициями. Майораты принадлежали потомкам старых 
феодальных фамилий, князьям или графам. 

На Полесье в Столинском уезде в окрестностях Да- 
вид-Городка до 1939 г. суіцествовала ординация князя 
Станислава Радзивилла, имевшая 146 970 га земли, что 
составляло 2796 территории всего уезда. В Несвиже 
майорат князя Альбрехта Радзивилла охватывал пло- 
цадь в 75 тыс. га“. Но у Радзивиллов, кроме этих орди- 


І Фактически помеішцикам принадлежало гораздо больше земли; 
так как при переписи 1921 г. в Полесском воеводстве не было учте- 
но 109, а в Виленском -- 29; крупных имений. Аналогнчное явление 
нмело место и в других воеводствах. 

? МіеКа “Іазпо5ё гоіпа, 5. З33--35. 

з Государственный архив Брестской области (ГАБО), ф. 60, оп. І, 
д. 1259, л. І. 

Ы біабузіука Раізкі, Ё. У. Магэгача, 1928, з. 28. 
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наций, были еце многие богатейшие поместья. Магнатам 
принадлежали земли с усадьбами и дворцами в разных 
воеводствах, они имели банковские вклады, земельную 
и другую собственность за границей. Их владения иног- 
да достигали размеров малых княжёств. Обширнейшне 
латифундии - один из пережитков средневековья в зем- 
левладений. 

В Западной Белоруссии остатки феодализма были 
найболее сильны в сравнений с друвими районами Поль- 
ши. Богатейшие имения польских магнатов концентри- 
ровались на белорусских землях, здесь было не менее 
309; всей крупной земельной собственности ! и около 

349, всей помешцичьей земли Польши?. В Лунинецком 
уезде крупная собсівенность составляла 80,29;, в Коссов- 
ском -71,8, в Пинском - 627, в Барановичском - 60,0, 
в Воложинском --56,9, в Гродненском --54,8, в Волко- 
высском --53,3, в Слонимском --52,І, в Вилейском -- 
50,99; всей территории уездов З. 

Во всех этих расчетах не принимались во внимание 
государственные леса (около І млн. га“), которые экс- 
плуатировались господствуюіцими классами в свойх ин- 
тересах. Если это учесть, то получится, что в руках 
эксплуататорского меньшинства в форме частной и го- 
сударственной собственности находилось около 7090 всей 
земли. Это и есть разделение землевладельцев на круп-: 
ных и мелких собственников по классовому принциПу. 

Помецики были самым реакционным классом. Они 
пользовались по суіцеству безграничной властью над 
крестьянами, держали их в кабале, беспоішцадно эксплуа- 
тировали и стремились увекоўечить такие порядки. 

- Крупными землевладельцами в Западной Белоруссии, 
кроме помешциков, выступали также государство и цер- 
КОВЬ. 

Табл. 2 показывает, кому прйнадлежала земля, н по- 
зволяет установить характер землевладения, вскрыть 
истину, так тіцательно скрывавшуюся буржуазной стати- 
СТИКОЙ. 

Беднота и середнячество вместе насчитывали 334 132 
двора, 94,06 9; всех хозяйств. Земли же они имели лишь 


; УЛеікКа уЛазпо5ё гоіпа, з. Х. 

2 Там же. 
з Ріегузгу роў згесйпу зріз ЕР, 1. ХІ, 2е52. 3, з. 5-7. 
“ Міеіка уіазпобё гоіпа, 5. !121. 
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Таблица ? 


Классовая группировка хозяйств и распределение земли 
между ними (по переписи 1921 г.)! 





Плоцадь 


Хозяйства хозябасв о жівшей нм Чо а Среднае, 
г земли, га 
Бедняцкие 284706 80,15 І 1290115 [ 24,15 4,53 
Середняцкие 49426 13,91 667577 12,50 13,51 
Кулацкие 15107 4,25 434696 8,14 28,77 
Помеішичьн 5987 1,69 І 2948305 І 55,21 508 
Всего І 355226 І 100,00 І 5340693 [І 100,00 І 








1 957 692 га, что составляло всего лишь 36,6590 обіце- 
го фонда землевладения 7. 

Все крестьянство в Западной Белоруссии от бедноты 
до кулачества насчитывало 349 239 дворов и составляло 
98, 319; всех землевладельцев. Земли же им принадлежа- 
ло лишь 2 3929 388 га, или 44,799;, т. е. меньше половины. 
На каждый крестьянский двор в среднем приходилось 
по 6,85 га. При осушцествлении аграрной революции пло- 
цадь земли для крестьянства могла быть увеличена по 
крайней мере в два раза. Вот в чем состояло сушцество 
аграрной проблемы. Земельный голод у пахарей и избы- 
ток земли у магнатов- источник антагонизма между 
трудяіцимися и господствовавшими классами. Это под- 
нимало все крестьянство на классовую борьбу за землю. 

Принадлежность основных земельных угодий помеіци- 
кам являлась средством закабаления и эксплуатацни 
ими нейимуцих слоев крестьянства. Шляхетство в тече- 
ние веков грабило население, разоряло, отнимало наде- 
лы и округляло евой владения до размеров крупнейших 


І В Западной Белоруссии, особенно на Полесье, многие земли не 
использовались. Поэтому классификация хозяйств по обіцей плоіца- 
ди нмевшейся у них земли имеет лишь относительную ценность. Бы- 
ло бы правильнее разграничивать хозяйства по плоішцади обрабаты- 
ваемых земель. Но перепись 1921 г., как и другие источники, класси- 
фицирует хозяйства по обіцей плошади земли. 

2 Доходами от земледелия в Западной Белоруссии жило от 81 
до 8860 жителей. (См. Ч'іКіог Огтіскі.2усіе возрофагсге Кге- 
зб “Чэспофдпісй ЕР. Кгакбоу, 1929, з. 57). 


латифундий. Почти так же, как в средние века, магна- 
ты держали в своих руках не только земли, но и ОсНоВ- 
ные массы крестьянства, поддерживали в деревне сред- 
невековые пройзводственные отношения “и архайческие 
порядки. ' 
Табл. 2 дает представление о классовой дифференциа- 
ции деревни, выявленной на основе анализа земельной 
собственности, без учета других факторов, влияюіцих на 
расслоение. землевладельцев. Несомненно, что во всех 
группах хозяйств были исключения из обіцего правила в 
смысле доходности, наличия свободных средств, количе- 
ства скота, продажи рабочей силы, применения наемно- 
го труда и т. д. Например, в пригородных зонах и в про- 
мышленных районах зачастую хозяйства, созданные на 
малых участках земли, имели огородное или молочное 
направление, велись на капиталистической основе, при- 
меняли наемную рабочую силу, были весьма прибыль- 
ны. Отмечались и многие другие отклонения. В задачу 
же исследования входило выяснить обіцую картину, не 
загромождая ее несуіцественными исключениями и не 
затемняя мелочами. Сравнение “данных этой таблицы с 
показателями, выявленными другим путем, позволит 
уточнить картину аграрных отношений и проследить об- 
шественные процессы, пройсходившие в деревне. 


2. НАЦИОНАЛЬНАЯ ПРИНАДЛЕЖНОСТЬ 
КРУПНЫХ АГРАРИЕВ - 


Трудовое крестьянство Западной Белоруссии стра- 
дало не только от малоземелья и экономической кабалы, 
но и от национального гнёта. Польская статистика содер- 
жит сведения о национальной принадлежности владель- 
цев крупных хозяйств. 

В Западной Белоруссии 8449; крупных земледельче- 
ских хозяйств принадлежало полякам. Здесь господство- 
вали земельные магнаты, так называемые «кресовые 
зубры», которые держали в свойх руках богатства края 
и власть над его населением. В Западной Белоруссии 
польским помеіцикам в процентном отношении принадле- 
жало имений больше (8449), чем во всей Польше 
(8290), и значительно больше, чем в ее центральных вое- 
водствах. Это свидетельство шляхетской экспансии на 
восток и интенсивной колонизациий белорусских земель. 
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, Таблица З 
Нацнональная принадлежность владельцёв крупных хозяйств 
(по переписи 1921 г.)! 


Принадлежало 








Размеры хозяйств полякам белорусам другим нацао- 
по плоцади при- нальностям Всего 
надлежавшей им ]...:::2].]...............] хозяйств 
землн, га 
число число число 
хозяйств Чо хо- “о хо- І “о 
зяйств зяйств 
50 -- 100 1572 83,8 [ 225 [ 12,0 80 4,2 1877 
Ю0-- 500 2293 85,8 [ 211 7,9] 169 6,3 2673 
500 - 1000 402 85,2 26 5,5 44 9,3 472 
Свыше 1000 457 79,6 23 4,0 94 [І 16,4 574 


Всего в Запад- 








4т24 [ын 485 І 8,7 і 387 І сэ! 5596 














ной Белоруссии 
Во всей Поль- й 
ше 15857 ] 82,0] 487 І 2,5 ] 3004 [І 15,5] 19348 


- 


Колонизация шла как путем ополячивания местного дво- 
рянства, так и посредством захвата и присвоения име- 
ний. В конце концов так или иначе хозяевами латифун- 
дий в Западной Белоруссий становились поляки. Они 
дорожили свойми имениями, считая их «очагами, излу- 
чавшими польскость на непольское население» 7. 

В Западной Белоруссии в сфере крупной земельной 
собственности белорусам принадлежало только 4190 
земли. Польские магнаты присвойли 2749 І3І га, или 
78,5; земельных плоцадей, захватили лучшие угодья 
и леса. 

В 1919- 1920 гг., в период антисоветской военной ин- 
тервенциий, их сыновья пополняли легионы пилсудчиков. 
и воевали против Советского государства. После вклю- 
чения Западной Белоруссии в состав Польши они ввели 
на белорусских землях террористический режим классо- 
вого господства и дополнили его национальным угнете- 
нием трудяішцихся. Помеіцики выступали не только как 
классовые враги белорусского крестьянства, но ий как 
представители господствуюіцей нации, носители польско- 


І УдеіКа міазпо5е гоіпа, 5., 8. 
2 «Зіочо», 1935, І8.Х. 
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Таблица 4 


Распределение крупной земельной собственности между владельцами 
разных национальностей! 





Принадлежало 





полякам . белорусам другим нацно- 
нальностям 
Воеводство в 
плоцадь, е пло- е пло- е 
га” Ф [ шадь,] “е Іцадь, ] “е 
га га 











Белостокское 364429 [І 92,3 [ 5541] 1,4 ] 24671] 6,3 [ 394641 
Валенское 712073 [І 89,0 [28614] 3,6 ] 63235] 7,4 ] 803922 
Новогрудское 579421 ] 84,5 [37272] 5,5 ] 69130] 10,0 і 685823 
Полесское “] 1093208 І 68,3 [74242] 4,6 [454480] 27,1 [ 1621930 

Всего 2749131 ] 78,5 [145669] 4,1 зе 17,4 І 3506316 

















го великодержавного шовинизма. В Западной Белорус- 
сии аграрный вопрос переплетался в один узел противо- 
речий с национальным вопросом, классовая борьба кре- 
стьянства сливалась с национально-освободительной 
борьбой. 


3. ПОЛУФЕОДАЛЬНЫЕ И КАПИТАЛИСТИЧЕСКИЕ 
ФОРМЫ ЭКСПЛУАТАЦИИ 
ТРУДОВОГО КРЕСТЬЯНСТВА 


С падением крепостного права в Западной Белорус- 
сии, как и во всей России, развитие сельского хозяйства 
пошло по капиталистическому пути. В связи с ростом 
промышленности и увеличением численности городского 
населения усиливался спрос на сырье и предметы пита- 
ния, расширялся рынок сбыта продукции сельскохозяйст- 
венного производства, товарно-денежные отношения все 
глубже укоренялись в земледелии. Уже к концу прошло- 
го столетия капитализм успел глубоко проникнуть в за- 
паднёдбелорусскую деревню и прочно занял в ней если 
не ключевые, то весьма важные поЗИЦИй. 


1 МліеіКа мІазпо5ё гоіпа, 5. 7. Данные этой таблицы несколько 
расходятся с данными табл. І тотому, что они относятся к боль- 
шей территории для Белостокского, Виленского и Полесского вое- 
водств. 
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Изучая развитие капитализма в России, В. И. Ленин 
отнес Виленскую, Гродненскую и Минскую губерний к 
группе губерний с преобладанием капиталистической си-: 
стемы в сельском хозяйстве !. Приспосабливаясь к нуж- 
дам рынка, помеіцичьй имения все более специализиро- 
вались на пройзводстве технических или других поль- 
зуюіцихся широким спросом на рынке культур. Повсюду 
появлялись крупные специализированные хозяйства: зер- 
новые, картофельные, свекловичные, льноводческие, жи- 
“вотноводческие, рыбные и т. д. Свою продукцию они по- 
ставляли на рынок. Огромные доходы поступали в кар- 
маны дворян от торговли лесом. Лес десятками десятин 
продавался коммерсантам на корню, иногда же его сво- 
дили сами хозяева, превраіцая на своих пилорамах брев- 
на в полуфабрикат и в таком виде поставляя на рынок. 
В” больших имениях для этой работы привлекались сот- 
ни наемных рабочих. А ведь применение наемного тру- 
да -- один из важнейших признаков наличия капитали- 
стических отношений. 

В сельское хозяйство постепенно внедрялась механи- 
зация, требовавшая специалистов, приглашаемых со сто- 
роны. М 

Эти процессы продолжались в Западной Белоруссии. 
и в период вхождения ее в Польшу. Судя по переписи 
1921 г., в крупных хозяйствах края использовалось око- 
ло 30 тыс. постоянных (вместе с прислугой) ин свыше 
Зб тыс. сезонных рабочих. Сезонников обычно брали на 
б--8 месяцев. Кроме: того, нанимались огромные массы 
поденІЦИКОвВ. 

Но капитал проникал в.сельское хозяйство и другим 
путем. В имениях развивалась промышленность. Спирто- 
водочные, лесопильные, кирпичные, смолокуренные за- 
воды, предприятия по первичной обработке льна строи- 
лись помеіциками на собственной сырьевой базе. Так, в 
четырех воеводствах, куда входили белорусские земли 
(Белостокском, Виленском, Новогрудском и Полесском), 
в имениях крупных землевладельцев насчитывалось: са- 
харный завод, 149 спирто-водочных, 8 пивоваренных, 27 
крахмальных, 44 смолокуренных, 87 кирпичных, 34 мо- 
лочных, І3 маслобойных и Э сыроваренных заводов, 298 
мельниц, 82 пилорамы?. Это показатели не только раз- 


І. См. В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 3, стр. 188. 
2 УіеіКа уЛазпоўё гоіпа, 5. 15. 
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вития промышленности в имениях, по и специализации 
сельского хозяйства. 

На предприятиях, создаваемых в имениях, устанав- 
ливались капиталистические формы организации труда с 
постоянным штатом наемных специалистов и рабочих. 
Перестрайивая и интенсифицируя свои хозяйства, орга- 
низуя их на новой основе с применением наемной рабо- 
чей силы, помеіцики становились капиталистами-агра- 
риями. Оставаясь землевладельцами, они преврашались 
в промыйленников и в своем лице обьединяли получате- 
лей земельной ренты и капиталистической прибыли. На- 
блюдался процесс все более тесного соединения и сра- 
іцивания сельскохозяйственного капитала с промышлен- 
НЫМ. 

Капитализм втягивал в свою орбиту всю деревню, 
специализация сельскохозяйственного производства ОохХ- 
ватывала и крестьянские хозяйства. В работе «Развитие 
капитализма в России» В. И. Ленин назвал Гродненскую 
губернию районом, где проявлялось .ржано-овсяно-кар- 
тофельное направление в развитии сельского хозяйст- 
ва!. В той же работе Виленская, Гродненская и Минская 
губерний относились им к району, Рде обозначалось 
промышленное садоводство ?. В этих трех губерниях раз- 
вивалось также льноводство и отчасти животноводСстТВО. 

Посевы картофеля и льна для сбыта на сторону по- 
лучили среди крестьян широкое распространение. «Лен-- 
главнейшее из так называемых «промышленных расте- 
ний»,-- писал В. И. Ленин.-- Уже этот термин указывает 
на то, что мы имеем здесь дело именно с торговым зем- 
леделием» З. Лен -- техническая культура, сырье для 
текстильного производства. Крестьяне-льноводы оставля- 
ли для себя льна лиіць столько, сколько могли за зиму 
спрясть и соткать имевшиеся в семье женіцины. Осталь- 
ной лен продавался. В. М. Ленин отметил, что «пройз- 
водство льна является просто одним из средств добы- 
вать деньги» “. Под лен занимались огромные плоіцади. 
Только в Виленском и Новогрудском воеводствах посе- 
вы льна составляли 459; обіцепольских 'посевов. 5090 
польского экспорта (или 10 тыс. т) льна шло из этих 


І. См. В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 3, стр, 250. 
7 Там же, стр. 301. 

з Там же, стр. 279. 

“Там же. К 
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двух воеводств'!. Это и есть торговое земледелие, свиде- 
тельство развития капитализма в сельском хозяйстве. 

Товарные и денежные отношения, технический про- 
гресс, наступление капитализма по всему фронту разру- 
шали докапиталистические патриархальные отношения в 
деревне. Уже давно было забыто старое, крепостниче- 
ское деление крестьян на владельческих, государствен- 
ных, удельных, чиншевиков и т. д. Для всех очевидным 
фактом стала его дифференциация на классы. 

Сельское хозяйство Западной Белоруссии шло по пу- 
ти капиталистического развития, Преврашцение барских 
имений в капиталистические предприятия знаменовало 
собой «буржуазную эволюцию помецичьего типа»? в 
сельском хозяйстве. Такая эволюўция представляла со- 
бой ломку «заржавевших средневековых форм землевла- 
дения» в интересах помециков и позволяла сохранять 
многие крепостнические пережитки в деревне“. Переход 
от феодализма к капитализму в сельском хозяйстве За- 
падной Белоруссии совершался эволюционным путем, 
без уничтожения помецичьего землевладения и перерас- 
пределения земельной собственности в пользу крестьян- 
ства, без революционной ломки старых пройзводствен: 
ных отношений. 

Это был прусский вариант развития сельского хозяй- 
ства по капиталистическому пути, при. котором сохраня- 
лось крупное помецичье зёмлевладение. Капиталисты- 
аграрии дополняли полуфеодальные формы эксплуата- 
ций трудяцихся капиталистическими. Хотя их хозяйства 
велись на капиталистической основе (производство про- 
дуктов на рынок, специализация, развитие промышлей- 
ности в имениях, применение рабочей силы, сраіцивание 
с финансовым капиталом и т. д.), полуфеодальные формы 
эксплуатании крестьянства применялись очень широко. 

В обіцественном прогрессе капитализм, развиваясь в 
схватках с феодальной рутиной, в конце концов побеж- 
дал средневековье, проникал в деревню и утверждался 
в сельском хозяйстве. Однако пережитки крепостниче- 
ства проявляли исключительную живучесть. В экономи- 
ке и обіцественной жизни шла упорная борьба двух си-, 
стем -- капиталистической и феодальной. -В. И. Ленин 


! ГАБО, 33-Б/М-49, л. 43. 
Е В. Й. Ленин. Полн. собр. соч., т. 16, стр. 220. 
З Там же, стр. 404. 
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учил, что «капиталистическое хозяйство не могло сразу 
возникнуть, баріцинное хозяйство не могло сразу исчез- 
нуть. Единственно возможной системой хозяйства была, 
следовательно, переходная система, система, соединяв- 
шая в себе черты и баріцинной и капиталистической си- 
стемы» !. 

Такой затянувшийся переходный этап наблюдался в 
рассматриваемый период в западнобелорусской деревне. 
Отмирание средневековья в сельском хозяйстве! ввиду 
специфических форм его организации шло медленно, с 
затяжкой на десятки лет. Необьятные просторы полей и 
массивы лесов у дворян, малоземелье подавляюіццего 
большинства сельского населения, кабальные отношения 
между помеіциками и крестьянами, отсталость техники, 
рутинные методы ведения хозяйства, вековые традиций, 
боязнь новшеств и многие другие, зачастую скрытые при- 
чины обусловили медленное проникновение капитализ- 
ма в деревню. В. И. Ленин разьяснял, что «в земледелие 
капитализм проннкает особенно медленно и среди чрез- 
вычайного разнообразия форм»?. Этим обьясняется 
длительность переходного этапа и противоречивость при- 
суцих ему аграрных отношений. 

Переходному этапу соответствовали свой формы и 
методы организации труда. «При всем бесконечном раз- 
нообразий форм, свойственном переходной эпохе,-- пи- 
сал В. И. Ленин,- экономическая организация совре- 
менного помеіцичьего хозяйства сводится к двум основ- 
ным системам в самых различных сочетаниях, именно к 
системе отработочной и капиталистической» З. Отработки 
соответствовали феодализму, а работа по найму -- капи- 
тализму. Эти две системы организации труда и эксплуа- 
тации крестьянства преобладали в барских имениях и 
других крупных хозяйствах Западной Белоруссии. 

В переходный период трудовое крестьянство, и осо- 
бенно сельский пролетариат, страдает от капиталисти- 
ческой и полуфеодальной эксплуатации. Рабочая сила 
ввиду отсутствия на нее спроса в промышленности не в 
состоянии была полностью отделиться от земли и ОсвЭ- 
бодиться от собственности на сельскохозяйственные 
средства производства. Но и суіцествовать на клочке зем- 


І В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. З, стр. 186. 
2 Там же, стр. 17І. 
З Там же, стр. 186. 


ли без.постоянных заработков на стороне сельский про- 
летаримат также не мог. В поисках куска хлеба он метал. 
ся между двух огней и подвергался двойной эксплуата- 
ции, его давила крепостническая кабала и выжимал со- 
ки. капитал.. , 

Если безземелье крестьян и многоземелье помеіциков 
выражали одну из сторон аграрных отношений, суце- 
ствовавших в Западной Белоруссии, то переплетение 
остатков средневековья с капитализмом и удвоенная 
эксплуатация трудового крестьянства, дополненная на- 
циональным гнетом, составляли вторую сторону аграр- 
ных отношений и определяли накал классовой борьбы в 
белорусской деревне. 

Для изучения форм и методов эксплуатации трудя- 
шцихся деревни необходимо рассмотреть способы веде- 
ния крупных помеіцичьйх хозяйств и выявить, кто и на 
каких условиях в них работал. Табл. 5 дает представле- 
ние об использовании плоіцадей в крупных хозяйствах 
(свыше 50 га) в Западной Белоруссии, исключая госу- 
дарственные леса. 


Таблица 5 


Использование земли в крупных хозяйствах з 90 
(по переписи 1921 г.) 


























Ненс- 

Пастбн.[Сады и Озера ] Пост- [пользу- 

Воеводство Пашияя] Луга ца огоро-] Леса ][ н пру-[ройки и] смые 
0; ды ды ][ ДОрОГИ] ублоги 


Белостокское [ 27,4] 7,0] 3,7 І] 0,4 [ 52,1 ] 0,3 ] 0,8 8,3 


(Волковысский 

и Гродненский 

уезды) 

Виленское - [ 21,0] 10,6! 9,4 [І 0,8 [ 33,1 [ 4,4 10 І 19,7 
Новогрудское ] 26,2 [І 12,2] 5,4 І 0,5 [І 46,9] 0,4 1.0 7,4 
Полесское 10,9 [15,9] 5,3 [ 0,3 [ 39,0] 1,2 [ 0,4 ]І 26,8 
Всего [зва 13,1 І 5,9 І 0,4 БЫ І,5 0,7 [зва 


Земельные плоішцади крупных собственников обраба- 
тывались далеко не полностью. Лишь 18.49; их угодий 


І Ріегузгу роў зг Ппу зріз ЕР, і. ХІ, гезг. 9, з. 19, 91; гезг. З, 
5. 3-6. ' 


ЗІ 


находилось под посевами. Если в Белостокском воевод- 
стве (Волковысском и Гродненском уездах) плоіцадь па- 
хоты достигала 27.49, то на Полесье она падала до 
10,99.; обіцей земельной плоіцади. Пахотные поля в круп- 
ных хозяйствах составляли менее 1/5 их земельных вла- 
дений. 

Относительно большую плоіцадь занимали луга и 
пастбица, составлявшие вместе 199 всей земли, т. е. 
больше плоіцади обрабатываемых земель. Землевладель- 
цы не старались извлечь из них максимальную выгоду 
на основе передовых методов обработки почв, удобре- 
ния и засева их наиболее доходными культурами. Поля 
и луга по старинке сдавались окружаюіцим крестьянам в 
аренду за деньги, за отработки или за определенную 
часть урожая. Луга и пастбица являлись средством на- 
вязывания крестьянам отработочных обязательств. 

В хозяйствах было много необрабатываемых земель, 
представлявших собой пустоши, болота и т. д. Их насчи- 
тывалось столько же, сколько и пахотных полей 
(1869). На территории Виленского и Новогрудского 
воеводств находилось 49:59) обіцей плошцади болот всей 
Польши, заболоченность Полесья была ешце большей. 
Разумеется, болота с помоіцью осушки й мелиорации 
можно было бы превраіцать в плодородные поля. Но на 
это нужны были капитальные затраты. Ни правитель- 
ство, ни частные землевладельцы не желали вкладывать 
средств в.земли, граничившие с советскими республика- 
ми. В 1932--1933 гг. Виленское и Новогрудское воевод- 
ства вместе получили лишь І,бЎ9о обіцегосударственных 
ассигнований на мелиорацию!. Не более того получило 
и Полесскэе воеводство. И так из года в год. 

Необрабатываемые массивы (луга, леса, пастбиіца, 
облоги, болота) в крупных хозяйствах составляли 
7899; всей земельной плоішцади. Пастбиіца частично ис- 
пользовались для выгона хозяйского скота, частично 
сдавались в аренду крестьянам. Следует отметить, что 
чем крупнее были имения, тем ниже процент в них па- 
хотных земель. В Давидгородокской ординации Радзи- 
виллов из 146970 га всей земли пашня составляла 407 
га, или 0,289; всей ее плоіцади”. 


1 гАБО, 33-Б/М-49, л. 14. 
2 ГАБО, ф. Р-І; оп. І, д. 1259, л. І. 
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Все это свидетельствовало о том, что в переходный 
период в помеіцичьйх имениях господствовали, в обіцем, 
отсталые методы ведения сельского хозяйства !. 

Для выявления пройизводственных отношений, суше- 
ствовавших между эксплуататорами и эксплуатируемы- 
ми, необходимо ознакомиться с условиями труда батра- 
ков и крёстьян в барских имениях, установить размеры 
и саотношение наемного труда рабочих и кабального от- 
работочного труда крестьянства, выявить обьем выпол- 
нявшихся ими работ. 

Таблица 6 
Количество батраков ий сезонных рабочих в крупных хозяйствах? 


К оличество батраков 


Чясло Плоцадь Ка сес 

Воеводство зяйсів земли, га І сторо- пам рассыль-прислу-] зонных 
жей рабочих ных [ги идр.рабочих 

Белостокское 752 [ 348368 [І 680 І 5323 [І 2745 І 2501 7917 
Виленское 1281 597579 ] 608 І 3960 [І 632 І 2662 6960 
Новогрудское 745 [ 556798 [ 688 ! 3548 ] 410 І] 1761 І 15058 
Полесское 486 І 1297915 ] 688 [І 1511 246 969 6949 
Всего 3264 і 2800660 і 2664 [І 14342 І 4033 ] 7893 І 36884 














Количество батраков по воеводствам распределялось 
непропорционально наличию крупной земельной собст- 
венности. В Польше на одного постоянного рабочего в 
имениях приходилось 53,3 га земли, в Белостокском вое- 
водстве --65,4; в Виленском --150.9, в Новогрудском -- 
156,9, в Полесском -- 859 га З. 

Конечно, такие нормы обработки земли были непо- 
сильны. Но приведенные цифры свидетельствуют о бес- 
человечной эксплуатациий сельскохозяйственных рабо- 
чих. Чем дальше на восток, тем больше земли приходи- 


І В решениях ІУ сьезда КПП отмечалось, что в Западной Бе- 
лоруссин «господствует экстенсивное вёдение земледелия» (см. Реше- 
иия ІУ сьезда Компартии Польши. Вильно, 1928, стр. 37). 

7 Косгпік збаіуз(укі ЕР. 1924. Уагэтгача, 1925, 5. 43. Сведения 
даны по территории всех четырех воеводств. Они имеют лишь ориен- 
тировочный характер. 

з Улеіка зчЛазпо5ё гоіпа, з. ХУІІ. 
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лось на одного батрака, рабочий день его длился ОТ УТ- 
ренней до вечерней зари. 

Ни с чем не сравнима горькая доля батраков. Специ- 
фические условия труда и быта обрекали их на бесправ- 
ное положение и найболее жестокие формы эксплуата- 
ции. Не имея своих жилиш, они зачастую ютились с семь- 
ями в случайных, неприспособленных помеіцениях и да- 
же в сараях вместе с хозяйским скотом. Иногда им до 
9090 заработной платы выдавалось натурой и в качестве 
натуральной оплаты часто выделялся участок помеіцичь- 
ей земли для огорода, а иногда даже корова или свинья 
из хозяйского стада. Это привязывало батраков к имени- 
ям, усиливало их зависимость и эксплуатацию. Наделе- 
ние батраков землей в интересах хозяев -- один из пере- 
житков фесдализма. Крепостничество наделяет работни- 
ка землей, привязывает его к земле, в то время как 
капитализм отделяет его от земли; в Этом сушцественная 
разница между ними. «Как экономическая система, кре- 
постничество именно тем и отличается от капитализма,- 
разьяснял В. И. Ленин,- что первое наделяет трудя- 
шцегося землей, второй отделяет трудяіцегося от земли, 
первое натурой выдает трудяцемуся (или заставляет 
его самого проийзвести на своем «наделе») средства для 
жизни, второй выдает рабочему денежную плату, на 
которую он покупает средства для жизни» !. Все кресть- 
янство с карликовыми наделами в 1--2 га земли пред- 
ставляло собой помеішичью рабочую силу, привязанную 
к земле. Это батраки, сезонники, поденіІЦИКИ и Т. Д. 

Батракам, разбросанным по помеіцичьйм имениям и 
кулацким дворам, трудно было обьединиться в профсою- 
зы, чтобы вступить в совместную организованную борь- 
бу за свой права. К тому же собственность, приобретен- 
ная в имениях, снижала их активность в классовой борь- 
бе. Они не в состояний были освободиться от уз и каба- 
лы, налагаемых помеіциками. Их положение было хуже 
поденіциков. І сьезд КПЗБ в 1928 г. констатировал, что 
«положение сельхозрабочих за последние годы очень 
“'ухудшилось. Их рабочий день увеличился... Помеіцик из- 
девается над этими рабочими. Рабочие в некоторых ме- 
стах терпят даже побой» ?. Заработная плата батраков 


І. В. Й. Ленин. Полн. собр. соч., т. 19, стр. 331. 
? Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 183, л. 338. . 
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была очень низкой и, как правило, выдавалась натурой 
(жилье, продукты питания, участок для посева карто- 
феля, лука и огурцов), что означало легкий сбыт зале- 
жалых хозяйских продуктов, обсчет и обвешивание. 
И без того низкая зарплата постоянно понижалась. Если 
батрак «начинает говорить о жалованье, то помеіцик без 
всяких разговоров выбрасывает его на улицу» !. 

Быт рабочих в сельском хозяйстве отягоішцался неог- 
раниченным пройзволом владельцев имений. Не только. 
батраки, но н члены их семей по приказанию хозяйна 
должны были являться на работу. Дети безвозмездно 
пасли свиней или выполняли другую посильную работу, 
жены дойли коров, ухажнвали за скотом, чистили сарай 
и ничего за это не получали?. Это исключало для них 
всякую возможность работать где-нибудь в другом ме- 
сте, привязывало их ко двору помеішцика и превраіало в 
резерв рабочей силы для него. Такие условия работы 
“батраков напоминали крепостничество и свидетельство- 
вали о степени закабаления крестьянства. 

Однако даже при этих условиях батраки казались по- 
меішцику невыгодной рабочей силой. Им нужно было по- 
стоянно сколько-нибудь платить и предоставлять жилье. 
Поэтому хозяева сводили их количество к минимуму и 
оставляли лишь на тех работах, где нужны были посто- 
янные люди, не сменяемые зимой и летом: кузнецы, ме- 
ханики, сторожа, конюхи, доярки, кладовіцики, счетово- 
ды и др. «Зачем ему держать батрака, если он в любое 
время найдет более дешевую рабочую силу? Их количе- 
ство в панских дворах постоянно сокраіцалось. Как это 
делалось? Владельцы имений время от времени устрай- 
вали локауты и увольняли всех своих рабочих и служа- 
іцих. Потом вновь набирали. При этом количество их со- 
крацалось. Неугодные не принимались, часть состава 
обновлялась» З. Оставшимся без работы и средств к су- 
іцествованию батракам некуда было деваться. Они опять 
шли к барину «просить, чтобы он позволил им оставать- 
ся в тех избах, где они раньше жили. Барин «милостиво» 
соглашается, но требует, чтобы они отработали» “. Так 


І Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 183, л. 338. 

2 Там же, л. 420. 

З Там же, л. 376. 

«Там же. 
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они целыми семьями работали за жалкое жилье и мини- 
мальную оплату труда основного работника -- самого 
батрака. 

К 1928 г. на постоянной работе в имениях осталась 
лишь «третья часть батраков», 2/3 были увелены !. Из-за 
огромной безработицы их зарплата сокраіцалась. Поме- 
цик на 1/3 прежней платы «может взять батрака в лю- 
бое время» ?. і 

Экономическое и социальное угнетение сельскохозяй- 
ственных рабочих в Западной Белоруссии дополнялось 
национальным гнетом. Местные батраки выполняли са- 
мые трудные работы и являлись первыми кандидатами 
на сокрашение. Помешцики бойкотировали местных ба- 
траков, «боясь их революционности, боясь их связи с 
местным крестьянством».?, и для выполнения работ в 
имениях охотно привозили людей из центральных вое- 
водств Польши “. 

О степени эксплуатации сельскохозяйственных рабо- 
чих свидетельствуют следуюішие факты. На одного батра- 
ка приходилось земли в имениях от 151 га на Виленіцине 
до 860 га на Полесье. Если принять во внимание, что В 
имениях обрабатывалось лишь около 1/3 плоцади зе- 
мель, так и то получается на одного рабочего от 50 до 
280 га обрабатываемой земли. Ясно, что при отсталой 
сельскохозяйственной технике одному человеку такой 
обьем работы был не по силам. Но батраков эксплуати- 
ровали беспоіцадно. 

В имениях содержалась многочисленная челядь. 
Штат личной барской прислуги, рассыльных и сторожей 
был больше (14 590), чем штат постоянных, рабочих 
(14 342). 

Имевшееся количество батраков было не в состоянии 
обработать землю крупных хозяйств. Кто же тогда пахал 
и засевал поля, выкашивал луга, убирал сено и урожай? 
Кто работал в лесах, садах и огородах? Кто занимался 
погрузкой и транспортировкой урожая и леса? Кто воз- 
водил в имениях постройки? Все это делалось руками се- 


“І Партархив Института истории партий при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 183, л. 419. 
2 Там же. 
З Там же, д. 184, л. 317. 
«Там же. 
- 5 См. табл. 6. 


зонных и поденных рабочих и попавших в помеіцичью 
кабалу крестьян. 

Из табл. 6 видно, что там, где работало 14 342 батра- 
ка, использовалось еце 36 884 сезонных рабочих. Сезон- 
ный рабочий должен был обработать в Белостокском 
воеводстве 44 га земли, в Виленском -- 86, в Новогруд- 
ском -- 37, в Полесском -- 187. 

Это также непосильная норма. Совершенно очевидно, 
что постоянные рабочие вместе с сезонными могли обра- 
ботать лишь незначительную часть помеішцичьей земли и 
лугов. В среднем на одно имение приходилось лишь по 
4 постоянных и по І] сезонных рабочих, а сред- 
няя плоіцадь угодий в хозяйствах, державших батраков, 
составляла 858 га. Все полевые, луговые, лесные, садо- 
вые, огородные, стройтельные и многие друкие работы в 
имениях выполнялись силами сезонных и поденных рабо- 
чих, в большинстве случаев руками крестьян, являвших- 
ся на отработки. Жители окружаюццих сел, не имея земли 
и средств для пропитания, готовы были на любые усло- 
вия, лишь бы что-нибудь заработать. 

Помеішики везде навязывали крестьянам отработоч- 
ную систему, «этот живой остаток старины» ! в сельском 
хозяйстве. Для. этого они использовали различные при- 
емы и методы: сдавали землю в аренду, кредитовали на- 
селение, выдавали семенные ссуды, отпускали стройтель- 
ные материалы, разрешали пользоваться пастбиіцами 
с тем, чтобы крестьяне отработали у помеішцика положен- 
ное число дней. «Иногда крестьяне берут в долг хлеб или 
деньги, обязываясь отработать либо весь долг, либо про- 
центы по долгу. При этой форме особенно явственно вы- 
ступает черта, свойственная отработочной системе вооб- 
іце, именно кабальный, ростовіцический характер подоб- 
ного найма на работу?» ?. 

При полуфеодальных отношениях сельский труже- 
ник -- вечный должник барина, и чем больше работает 
на него, чем чаце соприкасается с ним, тем больше ока- 
зывается опутанным, как паутиной, старыми и новыми 
долгами. Все жители окружаюіцих сел являлись должни- 
ками помеіцика. Но им было нечем выплачивать Ддолги. 
Они могли возместить их лишь отработками. 


Ёа 


І. В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 3, стр. 310. 
7 Там же, стр. 192. 
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Отработочной системе по самой природе свойственна 
самая низкая оплата труда. Крестьяне в имениях рабо- 
тали почти без вознаграждения. Если крестьянин являл- 
ся на барский двор для отработок, то трудился от зари 
до зари м при этом ел свой хлеб. Отработки представля- 
ли собой по суіцеству баріцину. Они были связаны с па- 
триархальным хозяйством и полукрепостнымн отношени- 
ями между барином и работником, основаны на отсталой 
технике, на старых способах пройзводства !. 

На остработки крестьяне чаце всего являлись со свой- 
ми лошадьми и инвентарем. Не имевшие их могли рабо- 
тать с хозяйской упряжкой лошадей, с применением его: 
же машин. . 

Первый вид отрабдток охватывал главным образом 
середняков, имевших свой орудия и средства пройзвод- 
ства. Это найболее патриархальный и самый выгодный 
для помецика вид отработок. С утра до вечера работал 
крестьянйик со своей лошадью и плугом на барском 
поле за то, что «задолжал» или ешце «задолжает». При 
этом владелец имения ни о чем не заботился, у него 
все шло по установленному предыдушцимй поколениями 
порядку, без усилий и затрат с его стороны. 

Отработки без лошади и инвентаря менее выгодны 
помешцику. С хозяйскими орудиями пройзводства мог ра- 
ботать сельский пролетарий, обладавший лишь рабочи- 
ми руками. Здесь как раз и начинался переход к капита- 
лязму. «Капиталистическая система состоит в найме 
рабочих (годовых, сроковых, поденных и пр.), обрабаты- 
ваюших землю инвентарем владельца» ?. Эти две разно- 
видности отработок уживались рядом, переплетаясь 
между собой самым разнообразным и причудливым об- 
разом. Я 

В. И. Ленин следуюцим образом оценивал отработоч- 
ную систему: «Отработыи обусловливают собой застой 
техники и застой всех обіцественно-экономических отно- 
шений в деревне, ибо эти отработки препятствуют разви- 
тию денежного хозяйства и разложению крестьянства, 
избавляют (сравнительно) помецика от подтягиваюцего 
влияния конкуренций (вместо повышения техники он По- 
нижает долю испольцика)... прикрепляют крестьянина 


І.В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. З, стр. 187. 
? Там же, стр. 223. 
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к земле, задерживают тем развитие переселений и отхо- 
жих промыслов и т. д.»! 

Помеіцичье хозяйство в значительной степени держа- 
лось отработками. Крестьянский надел суішцествовал не 
столько для того, чтобы доставить владельцу средства 
для жизни, сколько для того, чтобы привязать его К ПО-. 
постоянному месту и обеспечить барское имение дешевы- 
ми рабочими руками, являлся условием суіцествования 
господского хозяйства и имел значение «натуральной за- 
работной платы» 7. Полуфеодальные аграрные отношения 
ставили деревню в полную зависимость от помеіцика. 

Для крестьян была введена даже обязательная тру- 
довая повинность, их принудительно заставляли выпол- 
нять дорожные ий мелиоративные работы, которые назы- 
вались шарваркамн. В указанное администрацией время 
назначенные лица должны были являться в определен- 
ные места с. орудиями труда, а у кого имелась лошадь, 
то и с упряжками. Шарварки отрывали крестьян от не- 
отложных дел в своем хозяйстве в сенокос, в жатву и во 
всякое другое время. Тяжелые земляные работы -- во 
многих случаях в болоте -- выполнялись бесплатно. Шар- 
варочные повинности доходили до 60, а иногда и до 140 
рабочих дней в год на каждый крестьянский двор З, что 
составляло один-два дня в неделю, как баріцина. Шар- 
варки представляли собой один из найболее явных пере- 
житков баріцины. 

Кроме того, на население накладывались дорожные 
налоги. Жители Радошковичской волости так описывали 
эти обложения. «Всегда платим дорожные налоги, и нас 
же гоняют на шарварки. Не выполнишь во-время работ, 
плати штраф, а за произведенный ремонт дороги нам не 
платят, хотя копаем канавы прейимуіцественно на поме- 
шичьей земле. На своих узких полосках ремонтируем их 
в первую очередь. И куда деваются взыскиваемые с нас 
в виде дорожного налога деньги, не знаем» “. 

Итак, малоземелье подавляюіцего большинства жите- 
лей деревни, экономическая зависимость земледельцев от 


І В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. б, стр. 328--329. 

2 В. И. Левин. Полн. собр. соч., т. З, стр. 197. 

з См. Г. Егоров. Западная Белоруссия. М., 1939, стр. 21; На- 
родное (Национальное) Собрание Западной Белоруссии. Минск, 1946, 
стр. 38. ; 

“ «Жыццё беларуса», 1925, 17.Х. 
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помеіциков, дополненная мерами административного при- 
нуждения, превраіцали систему отработок в важнейшее 
условне сушцествования помеіцичьйх хозяйств. Основные 
плоішцади господских земель возделывались крестьянами 
на кабальных условиях в счет отработок за долги. Это 
третья сторона аграрных отношений, суіцествовавших в 
Западной Белоруссии между крупными землевладельца- 
ми и трудовым крестьянством. 

В Западной Белоруссии суіцествовал и другой способ 
закабаления крестьян -- исполыцина, т. е. аренда земли 
за половину урожая. Малоземельные жители деревни 
арендовали небольшие участки земли, сколько могли об- 
работать силами своей семьи. Кулаки как на своей, так 
и на арендованной земле применяли наемный труд. К со- 
жаленню, польская статистика содержит далеко не пол- 
ные сведення об аренде. Ею учитывалась лишь сдача в 
аренду крестьянам мелких участков земли главным об- 
разом на условиях натуральной оплаты: отработок или" 
исполыцины. Сдача в аренду крупных земельных масси- 
вов на капиталистичеекой основе в ней вообіце не отра- 
жена. Статистика не дает также ответа на вопросы: кто 
и в каких размерах сдавал землю в аренду. 

В табл. 7 даны сведения о сдаче помешциками земли 
в аренду. 

Издольцина! гарантировала землевладельцу найбо- 
лее выгодные условия сдачи земли в аренду и представ- 
ляла собой одну из разновидностей крепостничества. Она 
утверждала ненормированный и неоплачиваемый кресть- 
янский труд на помеіцичьей земле. Это был найболее рас- 
пространенный вид аренды. Другая разновидность бар- 
іцины - аренда за отработки. 

При отработках крестьянин, кроме арендуемого им 
участка, обрабатывал еіце и определенную плоіцадь поме- 
цичьей земли. На таких кабальных условиях сдавалась 
сравнительно небольшая часть арендной земли (3,1). 

Арендную плату деньгами вносили те, кто их имел. 
Это главным образом кулаки, имевшие наличные день- 
ги и ведшие хозяйство на капиталистической основе. За 
денежную оплату сдавалось 34, У арендной земли. 

В смысле соотношения различных видов арендной 


1. Издолыцяна--обработка барской земли за долю урожая, арен- 
да на кабальных условиях. Исполыцина -- частный случай издоль- 
ІЦИНЫ. 
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Таблица 7 


Сдача помешцичьей земли в аренду в 1921 - 1923 гг.! 
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хер зра рве гр ,2 


платы Полесье представляло собой некоторое исключе- 
ние. Там была самая большая плоцадь сдаваемой зем- 
ли; арендная плата в денежном выражениий достигала 
5149; и превосходила плату в. натуральной форме, со- 
ставлявшую 42:49; 7. Обусловливалось это тем, что на 


І МіеікКа чЛазпобе гоіпа, з. 8. Данные таблицы относятся ко 
всей территории четырех воеводств л в сравнении с рассматривае- 
мой территорией Западной Белоруссии завышены, но они предстая- 

ляют интерес лишь с точки зрення установления соотношения различ- 
ных видов арендной платы, на что разница в территории суіцествен- 
ным образом не влияет. 

2 См. табл. 7. 


Полесье было найбольшее число безлошадных и одно- 
лошадных хозяйств'. Безлошадные (и частично одНо- 
лошадные) крестьяне для обработки арендованной зем- 
ли должны были нанимать еце и тягловую силу. При та- 
ких условиях как отработка, так и испольцина станови- 
лись совершенно непосильны для большинства крестьян. 
Денежная оплата аренды была им более доступной. 

В аренду сдавались преимуіцественно частные земли. 
Государственные фонды парцеллировались, раздавались. 
осадникам, находились в состояний постоянного пополне- 
ния и раздела. В аренду сдавалось всего 81 567 га част- 
ной земли, что равнялось владениям одного крупного 
майората. 

Таблица 8 


Дифференциация арендаторов по величине плошади 














х арендуемых нми земель? 
-] Арендовали 

менее І га 1- 5га свыше 5 га Всего 

В оеводство коли: і Г кали: 0 [ареяда- 
вараная “, чество н, чество [о торов 

тора [ ” [ер] ” (вора] ” 

Белостокское б23 27,5! 1249] 55,2 [ 392 І 17,3 І 2264 
Виленское ' 653 33,7 І 1075 [ 55,5 [ 209 [І 10,8 І 1937 
Новогрудское 849 17,8 [ 2251 І 47,2 І 1668 [ 35,0 ] 4768 
Полесское 2241 32,2 1 4072 [ 58,4] 654 [І 9,4 І 6967 
Всего і 4366. І 27,4 І 8647 І 54, З І 2923 і 18,3 [пя 


В Западной Белоруссии преобладали мелкие аренда- 
торы, 27,490; из них арендовали клочки земли менее І га, 
54, 890 --от І до 5 га и только 18:39; имели участки свы- 
ше 5 га. На Полесье и Виленіцияне эта картина проявля- 
лась ешце ярче. Там треть арендаторов брала у помеіци- 
ков участки менее І га и больше половины - от І до 5 га. 
Лишь около 109; арендаторов в этих двух воеводствах 


І Кугагіаіпік зіафузіустпу, 1928, ёі. У, 2е52. 2. ЧМ/агэгача, 1928, 
5. 596. 

2 МіеіІКа з“ Іазпо5ё гоіпа, 5. ХУ, з. 8. Сведения относятся ко всей 
герритории четырех воеводств. На интересуюіцей нас территории 
Западной Белоруссии количество арендаторов будет несколько 
меньше. “ 
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освайвали участки свыше 5 га. Этим частично обьясня- 
ется и то, что на Полесье преобладала денежная форма 
оплаты аренды. Испольцина на крохотном участке аренд- 
ной земли не может дать помешику экономического эф- 
фекта. На Новогрудчине картина была несколько иной. 
Там лишь 17,896 арендаторов ограничивалось участками 
менее І га, а 359; арендовали участки свыше 5 га. Зато 
в Новогрудском воеводстве преобладала испольцина, со- 
ставлявшая около 709; всей суммы арендной платы. Ис- 
полыцина на крупном участке для помеіцика выгоднее 
денежной арендной платы. 

Сколько земли могли арендовать земледельцы? Кре- 
стьяне, не прибегавшие к найму рабочей силы, едва ли 
в состоянии были арендовать более 5 га, ведь они обра- 
батывалу ешце и свой наделы. Аренда участков свыше 
5 га в подавляюіцем большинстве случаев должна была 
сопровождаться привлечением наемного труда и при- 
обретать капиталистический или спекулятивный харак- 
тер. Трудяішциеся крестьяне составляли около 81,79; всех 
арендаторов'!. Очень пемногие ешце брали землю у по- 
средников. 

Как видно из табл. 8, в Западной Белоруссии могли 
арендовать землю не более 15 936 хозяев. Фактически же 
их было еіце меньше, так как в таблицу вошли данные 
по всему Белостокскому воеводству и по тем уездам По- 
лесского воеводства, которые отошли к УССР. Однако 
в основу дальнейшего анализа можно положить эту циф- 
ру. В 1921 г. в крае насчитывалось 349 239 крестьянских 
хозяйств?. При сравнении двух, последних цифр получа- 
ется, что только около 4,5; крестьян могли быть аренда- 
торами. Иначе говоря, из деревни в 100 дворов лишь 4 
или 5 хозяев могли арендовать землю. Основной же мас- 
се тружеников аренда земель даже на кабальных уёло- 
виях была недоступной. 

Сушествовала категория арендаторов, не иумевших 
своей земли. Часть из них представляла собой крупных. 
дельцов, арендовавших оптом или целые имения или 
большие массивы земли. Иногда они сами вели хозяй- 
ство на капиталистической основе, иногда в свою оче- 
редь сдавали землю мелкими участками в аренду кре- 


І В соответствии с данными табл. 8 получается, что 27,4 арен- 
даторов брали участки меньше І га и 543) --от І до 5 га. 
? См. табл. І. 
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стьянам опять-таки на кабальных условиях. Статистика 
не содержит о них никаких сведений. ў 

Другая часть арендаторов - это крестьяне, не имев- 
шие своих наделов и жившие на арендованных участках. 
Это была категория наиболее обездоленных и эксплуати- 
руемых тружеников земли. Вот как описывала их жизнь 
прогрессивная белорусская газета. «Пришла весна. 
Вновь появились бесконечные вереницы возов, гружен- 
ных разными домашними пожитками бедных арендато- 
ров. Сколько их? Трудно подсчитать. Каждый год снуют 
они с нового года по дворам и имениям, чтобы найти себе 
хоть мало-мальски подходяіцие условия жизни. Каждый 
год надеются на какое-то облегчение, на лучшую судьбу. 
Но ... мечты обманывают...» ! Из года в год их положение 
ухудшалось. Та же газета сообіцала, что у помеціика Му- 
рашова в имении «Куриловичи» Язненской волости Дис- 
ненского уезда крестьяне-арендаторы обрабатывали 
земли больше, чем нанимали, с арендованной земли отда- 
вали помеіцикам половину урожая и платилн государст- 
венные налоги. Кроме того, они выполняли другие рабо- 
ты: собирали и вывозили с полей по 4 м“ камней, вырубали 
и вывозили из леса по 2 куб. сажени дров, по 1 куб. са- 
жени транспортировали в Дисну (за 15 верст), раз в ме- 
сяц по хозяйственным нуждам ездили на станцию Зябки 
(за 20 верст), доставляли лес на строительство сараев 
и т. д? 

Вот они средневековые формы эксплуатации закаба- 
ленных жителей деревни. У барина всегда бездна рабо- 
ты. Безземельный крестьянин работал на него круглый 
год. Летом--исполыцина, зимой -- ненормированный 
труд без оплаты. А жить было не на что. «Голодная 
смерть обеспечена как при наличии работы, так и без ра- 
боты» З,-- констатировала та же газега. 

В. И. Ленин разьяснял, что аренда может являться 
«способом привязывания к помеішисчьему хозяйству рабо- 
чих рук» '. Магнаты охотно сдавали в обработку клочки 
земли, чтобы иметь готовую и бесплатную рабочую силу. 
Вот почему львиная доля аренды приходилась на поме- 
іцичьи земли. 


І «Беларуская доля», 1925, 7.ІІІ. 

2 Там же. 

З Там же. 
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До сих пор говорилось только об экономической осно- 
ве кабальных отношений между крупными землевла- 
дельцами и трудяіцимися крестьянами. Но потомки фео- 
далов имели в свойх руках и весьма могушцественные 
средства внеэкономического, т. е. административного, 
принуждения. Им принадлежала власть в государстве, 
в их руках были администрация, жандармерия, прокура- 
тура и суды. 

Один из деятелей белорусского национально-освобо- 
дительного движения Бронислав Тарашкевич говорил в 
польском сейме: «Если вы не знаете, что такое Несвиж, 
что такое Радзивилл, то спросите крестьян. Там нет рес- 
публиканской власти. Там суіцествует лишь власть князя 
Радзивилла... Там сушествует крепостничество в полном 
значении этого слова»!. В 1926 г. в Несвиж приезжал 
Пилсудский для того, чтобы заручиться поддержкой Ра- 
дзивиллов и других земельных магнатов Западной Бело- 
руссии и Западной Украйны. Напомним, что в Несвиже 
сушествовала государственная военная школа, начальни- 
ком которой был тот же Радзивилл”. Она содержалась 
на государственные средства, но использовалась Радзи- 
виллом для охраны его персоны й принадлежавших ему 
богатств, для поддержания его власти, полукрепостниче- 
ских порядков ий пройзвола. За это он еше. как началь- 
ник школы получал деньги от государства. Вот конкрет- 
ное проявление власти магнатов-полуфеодалов и методов 
внеэкономического принуждения крестьянства работать 
на шляхту. 

А вот образец дикого произвола помеіцика по отно- 
шению к крестьянам. Владельцем ординации «Масаля- 
ны» Гродненского уезда являлся князь Ян Камил Бис- 
пинг. В волости он исполнял функции войта и, как в сред- 
ние века, содержал собственное войско, состоявшее Из 
бывших немецких солдат, оставшихся от первой мировой 
войны, ий других деклассированных элементов. Когда по 
примеру своих братьев на востоке крестьянство Запад- 
ной Белоруссии выступило на борьбу за свержение вла- 
сти капитала, за землю, Биспинг терроризировал окре- 
стное население. В марте 1919 г. вместе со своўми голо- 
ворезами он ворвался в деревню Римутевцы. Началась 


І Розіоуіе гежоіцсуўпі з зеўтіе (1920-1935), 5. 285. 
2 «Красная звезда», 1939, 20.ІХ. 


кровавая расправа над миярными жителями. Биспинг соб- 
ственноручно убил двух человек. Перепуганных кре- 
стьян загнали в избы и со всех сторон подожгли дерев- 
ню. В то время как население бежало, спасаясь от огня 
и пьяных наездников, бандиты грабили. Скот и имуше- 
ство крестьян были отправлены во двор Биспинга. «По- 
сле погорельцы выкупали свое имуіцество за деньги, ко- 
торые князь употреблял на содержание состоявшего при 
нем военного отряда» !. Вот что представлял собой сред- 
невековый пройзвол земельных магнатов. Естественно, 
что крестьяне не могли мириться с этим и всеми доступ- 
ными им средствами вели борьбу против угнетателей за 
свой права и освобождение. 

Возвраіцавшиеся из советских республик беженцы и 
бывшие солдаты царёкой армии привозили с собой идей 
классовой борьбы. Батраки, которые при Советской вла- 
сти сами управляли имениями, не могли смириться с ре- 
ставрацией господства помеіциков. Трудяіциеся не пре- 
краіцали борьбы ий собирали силы для того, чтобы в под- 
ходяций момент вступить в решительную схватку с 
эксплуататорами. Революционная борьба в крае разгора- 
лась. Крестьянство добивалось аграрных преобразова- 
ний и ориентировалось на овладение помеіцичьей землей 
революционным путем. 


4. АГРАРНЫЙ ВОПРОС 
В ПОЛИТИЧЕСКИХ ПРОГРАММАХ ПАРТИЙ 


Октябрьская социалистическая революция имела 
огромный международный резонанс. Народы Европы под- 
нимались на революционную борьбу. В ряде стран созда- 
вались Советы рабочих и крестьянских депутатов. С ноя- 
бря 1918 по июль 1919 г. в Польше суіцествовала револю- 
ционная ситуация ?, трудяіциеся боролись за свержение 
господства капиталистов и помеіциков, за установление 
власти рабочих и крестьян. Экономическое положение 
Польши было тяжелым. Государство было только что со- 
здано из территорий, которые прежде входили в состав 





. ! Інтэрпеляцыі беларускіх паслоў у польскі сейм. 1922- -1926. 
Мінск, 1927, стар. 392--393. 


? Стез!ау Маааізгук. Вигёцагуўпо-орзгагпісга геіогта 
гоіпа у” Роізсе (1919-1939). ЖМагэгажа, 1956, з. 105. 
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держав: Австро-Венгрии, Германии и России. Их разви- 
тие ранее шло разными путями. После об'ьединения трех 
составных частей в одно новое государство необходимо 
было определенное время для налаживания экономиче- 
ской жизни, координаций работы отдельных видов про- 
мышленности, определения источников сырья и рынков 
сбыта, введения единой национальной денежной системы 
И Т.Д. 

Но вместо того, чтобы заняться этими жизненно важ- 
ными проблемами, правительство Польши затеяло вой- 
ну с Советской Россией. Пока шла война, все материаль- 
ные богатства и люди мобилизовывались для нужд фрон- 
та. Промышленность страны почти бездействовала, 
работали только военные предприятия. Сельское хозяйст- 
во находилось в состоянии запуіценности и разорения. 
Расширявшаяся инфляция подрывала основы экономиче- 
ской жизни, порождала спекуляцию валютой, товарами 
и продуктами. Положение трудяшихся, лишенных работы 
и средств к сушествованию, было крайне тяжелым. 

Внешний рынок Польши в то время ешце не опреде- 
лился. Он завоевывается в конкурентной борьбе массо- 
востью, высоким качеством и дешевизной товаров. Но 
Польше нечем было торговать. Внутренний рынок огли- 
чался чрезвычайной узостью. Это обусловливалось без- 
работицей городского населения, малоземельем и нише- 
той крестьянства. Товарность хозяйств мелких землевла- 
дельцев была мизерной, выручка от продажи продуктов 
не покрывала налогов и недоймок. В Западной Белорус- 
сяй это проявлялось особенно ярко. Крестьянство было 
разорено войнами и помешиками, количество населения 
сильно уменьшйлось, его покупательная способность рав- 
нялась нулю. Правда, с течением времени беженцы и дру- 
гие репатрианты понемногу возврашцались домой, но они 
не могли усилить спрос на товары, так как не имели 
средств. Дойдя до крайней степени обниіцания, они сами 
нуждались в помошци. 

Капитализм при Всех обстоятельствах стремится к 
расширению пройзводства и понижению зарплаты. Но 
обницание трудяшцихся ведет к сужению внутреннего 
рынка и кризисам перепройзводства. Все это толкает 
буржуазию на пойски внешних рынков. В эпоху господ- 
ства монополистического капитала, особенно в период 
обіцего кризиса капитализма, стремление буржуазии к 
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завоеванию внешних рынков перерастает в империали- 
стическую экспансию. з 

Экономическая отсталость, узость внутреннего рынка). 
неустойчивость положения Польши в международном 
плане, наличие революционной ситуации внутри страны, 
стремление разрешить внутренние противоречия путем 
войны с Советским Союзом придавали внешней политике 
польского империализма агрессивный и авантюристиче- 
ский характер. Антисоветская война вела к дальнейшему 
разорению экономики и вызывала возмуіцение масс. Тру- 
дяшциеся боролись за революционное решение всех эко- 
номических и социальных проблем. В. И. Ленин говорил 
тогда: «Польша, сохраняя буржуазный порядок, вызвала 
войной крайнее хозяйственное расстройство всей страны, 
вызвала чрезвычайный рост недовольства, вызвала бур- 
жуазный террор, который свирепствует не только против 
промышленных рабочих, но и против батраков» !. 

Особую остроту в этих условиях приобретала аграр- 
ная проблема. 

Обіций революционный подьем и борьба крестьянства 
за землю ставили под угрозу помеіцичье землевладение, 
делали реальной возможность перехода земель в руки 
крестьянства. Даже среди господствуюіцих классов мно- 
гие склонялись тогда к необходимости проведения аграр- 
ной реформы. Конечно, разные классы и партии понима- 
ли реформу по-своему и желали извлечь из нее выгоду 
лишь для себя. Но перераспределение земельной собст- 
венностий большинству населения казалось назревшей и 
не терпяішей отлагательства необходимостью. Это убеж- 
дение находило поддержку в том, что под влиянием Ок- 
тябрьской революции, передачи Советской властью зем- 
ли крестьянам, а также под натиском революционного 
движения в Европе в соседних с Польшей буржуазных 
странах проводились аграрные реформы на базе ограни- 
чения помеіцичьего землевладения. 

Польская финансовая буржуазия понимала, что рас- 
ширение внутреннего рынка немыслимо без интенсифика- 
ции сельского хозяйства, и искала возможностей широко- 
го вложения капиталов в деревне. Однако она встретила 
серьезные препятствия; главными из них были отста- 
лость, экстенсивный характер земледелия, архайчные 
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способы ведения сельского хозяйства, полукрепостниче- 
ские пройзводственные отношения в деревне, базировав- 
шиеся на земельной монополии магнатов и безземелье 
крестьянства, закабаление, ниіцета, низкая покупатель- 
ная способность населения. Не так легко было преодо- 
леть эти уходяіцие своими корнями в глубь веков пре- 
ПЯТСТВИЯ. 

Финансовый капитал стремился глубже проникнуть В 
деревню. Но полуфеодальное помеіцичье и мелкое кре- 
стьянское хозяйство в одинаковой мере являлись для не- 
го препятствием. Ни то, ни другое не открывало перспек- 
тивы выгодного капиталовложения..Для получения ма- 
ксимальной прибыли буржуазий было выгодно втянуть 
деревню в сферу капиталистического хозяйства и интенси- 
фицировать ее экономическую жизнь. Но служить обьек- 
том капиталовложений, гарантируюіцим прибыли, могло 
лишь крупное хозяйство. По понятиям буржуазии, дерев- 
ню следовало перестройть так, чтобы в ней суіцествовал 
лишь один тип хозяйств -- крупных, рентабельных, то- 
варных. Все другие разновидности земледельческих про- 
изводственных единиц, На ее взгляд, не имели права на 
сушествование. Ей казалось необходимым трансформи- 
ровать помеіцичьй имения и кулацкие хозяйства в капи- 
талистические фермы и сделать их своей опорой в дерев- 
не. Все мелкие хозяйства должны были поглотиться круп- 
ными'и исчезнуть. Поэтому финансовая буржуазия не 
требовала ликвидации помеіцичьего землевладения, она 
добивалась лишь его реорганизации. 

Она не стремилась к ликвидации помешцичьего земле- 
владения и по другим причинам. Буржуазия и помеіцики 
принадлежали к эксплуататорским классам и совместно 
господствовали в стране, их богатства сраіцивались в 
банковских капиталах, в сфере торговли и производства, 
их интересы переплетались во всех областях экономиче- 
ской и политической жизни. Финансисты к тому времени 
уже вложили немало средств в сельское хозяйство, а зе- 
мельные магнаты - в промышленность и банки. Их об»ь- 
единяли «свяіценная частная собственность» и буржуаз- 
ная идеология, они в равной мере боялись ий ненавидели 
трудяшихся. Буржуазия не могла открыто выступить про- 
тив земельных магнатов еіце и потому, что взаймная 
грызня ослабила бы их позиций и усилила бы натиск ре- 
волюционного крестьянства, требовавшего ликвидации 
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помецичьего землевладения. Она, боясь революционной 
инициативы снизу, стояла за частичную земельную ре- 
форму сверху. 

Интересы кулачества во многом совпадали со стрем- 
лениями буржуазии в аграрном вопросе. Оно искало воз- 
можности увеличить свой владения любым путем: за счет 
помеіциков, государства, церкви и мелких крестьян. 
Кулак боялся революционных преобразований в дерев- 
не, хорошо зная, что они могли бы привести к отчужде- 

ез выкупа помешцичьей земли в пользу трудового 
крестьянства. Аграрная революция могла бы привести 
и к национализации всей, в том числе и кулацкой, земли. 
Напуганный революционным крестьянским движением 
кулак добивался перераспределения земельной собствен- 
ности за деньги, с выкупом. При этом условий для кула- 
чества открывалась перспектива по частям скупать го- 
сударственную и помеіцичью землю, разорять мелких 
крестьян и присвайвать их наделы. Аграрная политика 
буржуазияй в обіцем соответствовала интересам кулачест- 
ва. Два экспуататорских класса нашли обіций язык, бло- 
кировались и поддерживали друг друга в этом вопросе. 
Земельная реформа, по их мнению, должна была пред- 
отвратить аграрную революцию. 

Иную позицию занимали помеіцики. Будучи самым 
реакционным классом, они прилагали все силы к тому, 
чтобы сохранить в неприкосновенности свой обшарные 
латифундии. Идея любой аграрной реформы для них бы- 
ла неприемлемой. Но в то же время они боялись кресть- 
янского движения и решения аграрной проблемы револю- 
ционным путем. Перед помециками стоял вопрос о вы- 
боре между двумя возможностями: революционного или 
реформистского преобразования сельского хозяйства. 
В этих условиях они, конечно, предпочитали вторую воз- 
можность. К тому же хозяева усадеб, пострадавших в пе- 
риод войны, нуждались в деньгах. Поэтому для многих 
из них была приемлема идея распродажи нейиспользуемых 
земель. Некоторые считали благоразумным ликвидиро- 
вать свой имения на восточных окрайнах и вложить сред- 
ства в промышленные или банковские предприятия в цен- 
тральных воеводствах Польши или за границей. Часть 
помеіциков готова была согласиться на куцую аграр- 
ную реформу сверху, которая не затронула бы их инте- 
ресов, не подорвала бы основы их землевладения, их 
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экономического могуіцества. Хозяева крупных имений 
рассчитывали нажиться на земельной реформе и раз- 
богатеть. Такова была позиция влиятельных в стране 
и в правительстве земельных магнатов. Она устрайвала 
и кулака, так как не противоречила его стремлениям 
и открывала ему перспективу приобретения новых зе- 
мель. Однако интересы шляхты и кулаков были про- 
тивоположны в вопросе о выкупных ценах на землю. 
При продаже земли помеіцик всячески завышал цены, 
кулак же старалея их сбить. 

Отражая интересы своих классов, политические пар- 
тий боролись за тот или другой способ перераспределе- 
ния земель и преобразования сельского хозяйства. Пар- 
тий имуцих классов и соглашательские партии.в конце 
концов договорились между собой и в интересах земель- 
ных и финансовых магнатов выступили за проведение 
аграрных реформ сверху с выкупом помеіцичьей земли за 
деньги. Прежде всего на этот путь встала кулацкая пар- 
тия ПСЛ-Пяст, во главе которой сроял В. Витос!. Эта 
партия стремилась сдержать крестьянское движение, не 
допустить аграрных преобразований революционным пу- 
тем, выступала против безвозмездного отчуждения поме- 
шичьей земли и бесплатного наделения ею крестьянства, 
стояла за проведение аграрной реформы с выкупом, при 
которой обогацались бы помецики и кулаки. Она при- 
зывала крестьян не брать помецичью землю самовольно, 
подождать, пока правительство примет закон об аграр- 
ной реформе, и заверяла, что земли хватит всем и по де- 
шевой цене. 

Другая кулацкая партия ПСЛ-Вызволение также ста- 
ралась не допустить отчуждения помеішичьей земли рево- 
люционным путем ?. Эта партия стояла за создание рен- 


І ПСЛ-Пяст (Польске стронництво людове -- Польская народ- 
ная партия) -- кулацкая партия, выдававшая себя за крестьянскую. 
Возникла в конце прошлого столетия. Прикрываясь левыми фразами, 
зашциіцала интересы кулаков. Ее лидер В. Витос неоднократно воз- 
главлял правительство. В 1920 г. во время польско-советской войны 
он был премьер-министром. 

2 ПСЛ-Вызволение -- другая кулацкая партня. Имела более ра- 
дикальную программу, чем Пяст. Возникла в 1915 г. из нескольких 
крестьянских политических организаций. Сотрудничала с пилсудчи- 
ками. Ее лидер Тугутт входил в правительство В. Грабского в 1924 г. 
(«Змагайне», 1994, 24.1). 
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табельных крестьянских хозяйств, т. е. за укрепление 
кулачества и увеличение его земельных владений. Она до- 
добнвалась принудительного выкупа земли у помеіциков, 
но не по пройзвольным рыночным ценам, невыгодным 
для кулачества, а по твердым ценам, установленным сей- 
мом. Иногда под нажимом масс, высказывалась за бес- 
платное наделение крестьян землей. Обе партий хотели 
мирной сделки кулачества с помеіциками. 

ППС '!, стремясь сохранить свое влияние среди трудя- 
цихся, демагогически высказывалась за национализацию 
“всех земель, составлявших крупную собственность, зме- 
сте с постройками, живым и мертвым инвентарем. Одна- 
ко ППС убеждала крестьян воздерживаться от самоволь- 
ных действий и ждать принятия закона сеймом. Тем 
самым она сдерживала крестьянскую революционную 
иницнативу, способствовала укреплению позиций буржуа- 
знини и помеіциков в стране, в правительственных органах. 
Фактически ППС стояла за сохранение помеіцичьих хо- 
зяйств при ограничении плоішцади их земельных вла- 
дений?. 

Только Коммунистическая партия Польши боролась 
за экспроприацию помеіцичьей земельной собственности 
без выкупа и за бесплатную передачу всей земли кре- 
стьянам. . 

Польское правительство, отражавшее интересы гос- 
подствуюіцих классов и стремившееся не допустить на- 
сильственной экспроприации помеіцичьей собственности 
революционным путем, вынуждено было маневрировать 
между требованиями крестьянства и интересами земель- 
ных магнатов. Польский сейм должен был заняться аг- 
рарным вопросом и принять определенные решения. 

Помецики, буржуазия и их правительство считали, 
что в результате войн, создания самостоятельного поль- 
ского государства и изменения политической ситуации 
в стране должно появиться много оставшихся без хозяев 
земель, которые в первую очередь следует использовать 
для нужд польского капитала. Свебодные земли действи- 
тельно имелись во всей Польше и, в частности, в Запад- 


І ППС- Польская партия социалистов. Организовалась в конце 
прошлого века как мелкобуржуазная, социал-патриотическая антіі- 
марксистская партия. Ее центральный лозунг -- независимость Поль- 
ши. Входила во ІІ Интернацнонал. В 1906 г. из нее выделилась ППС- 
Левица, которая впоследствии вошла в КПП. 

2 «Змаганне», 1924, 94]. 
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ной Белоруссии. Остались без хозяев имения членов цар- 
ской фамилии, так называемые дворцовые земли, поме- 
стья бывших царских чиновников и т. д. Правительство 
решило использовать в свойх целях прежде всего эти 
земли. 

10 июня 1919 г., т. е. в период антисоветской войны, 
польским сеймом был принят первый закон об аграрной 


реформе. 
5. ПАРТИЗАНСКОЕ ДВИЖЕНИЕ 
В ЗАПАДНОЙ БЕЛОРУССИИ 


В ответ на введенные польскими завоевателями в За- 
падпой Белоруссии капиталистические порядки, рестав- 
рацию власти земельных магнатов, усиленный социаль- 
ный гнет и национальное бесправие белорусское кресть- 
янство поднялось на партизанскую борьбу. Движение 
началось на Полесье и, приняв широкий размах, распро- 
странилось по всему аннексированному краю. Им руко- 
водили К. П. Орловский, В. З. Корж, С. А. Ваупшасов, 
К. Н. Токушевич, Герман Шиманюк и др. Повсеместне 
организовывались вооруженные отряды крестьян, кото- 
рые иногда обьединялись в крупные формирования. 

Партизаны пользовались всеобіцей поддержкой кре- 
стьянства, интеллигенции и других слоев населения, по- 
лучали от них сведения об интересуюіцих их об'ьектах, 
размеіцений правительственных войск и т. д. Население 
встречало их хлебом-солью, обеспечивало провиантом и 
ночлегом. Сила партизан была в их связи с народом. 
Их появление было, как правило, внезапным для мест- 
ных властей. А ведь внезапность нападения -- немало- 
важный фактор в вооруженной борьбе. Партизанские 
операции отличались смелостью и нейзменно иьмели 
успех. 4 

Партизаны нападали на войнские подразделения н 
отряды карателей, на полицейские участки и государст- 
венные учреждения, на помеіцичьый имения и осадничьй 
хутора, контролировали пути сообіцения, держали в на- 
пряжений администрацию, жандармерию и служаіцих 
государственного аппарата. Нанося чувствительные уда- 
ры по найболее.уязвимым местам, они потрясали устой 
буржуазно-помешцичьей власти в Западной Белоруссии. 
Недаром на состоявшемся в ноябре 1923 г. в Вильно 
сьезде земельных магнатов Западной Белоруссий и За- 


53 


падной Украйны признавалось, что сопротивление на- 
родных масс польским зластям приобрело эпидемиче- 
ский характер, что поджоги помешцичьих усадеб приняли 
-“массовое распространение. «Мы стойм перед лицом ор- 
ганизованного партизанского движения, угрожаюцего 
дальнейшим своим развитием польской государственна; 
сти на кресах» !,-- отметили участники сьезда в своей 
резолюцин. 

Для борьбы против партизанского движения прави- 
тельство использовало все средства -- увеличивало кон- 
тингент войск, размешценных на аннексированных землях, 
и усиливало террор против населения. Вводилось эскор- 
тирование поездов войинскими подразделениями. В одном 
из приказов военной администрации говорилось: «В до- 
полнение и частичное изменение приказов об эскортиро- 
ваняй пассажирских поездов ... приказываю с І марта 
(1924 г.) ввести эскортирование пассажирских поездов 
на пути: Барановичи - Столбцы -- Колосово -государ- 
ственной полицией ХУ округа» 7. Эскортирование поездов 
было введено на всех линиях об'ьятого пламенем парти- 
занской борьбы края. В каждом уезде учреждалась дол: 
жность военного коменданта с соответствуюішцим штатом 
и широкими полномочиями по мобилизации сил для борь- 
бы с партизанами. Увеличивалась численность полиции и 
жандармериий. Заменялся командный состав войск, скон- 
центрированных на территории Западной Белоруссии. 
Усилилось наблюдение за передвижением людей, особен- 
но ночью. Выезды из населенных пунктов учитывались и 
ограничивались З. " 

Войнские части, дефензива, полиция, жандармерия, 
государственный аппарат - все мобилизовывалось на 
борьбу против народного движения. Но ничто не помо- 
гало. Вооруженная борьба угнетенного населения разра- 
сталась. 

В мае 1924 г. инспектор польской армии Рыдз-Смиг- 
лый, командовавший Виленским военным округом, полу- 
чил от правительства полномочия использовать войска и 
дефензиву для борьбы против партизан “. По его приказу 


І «Зіоуо», 1924, 24.ХІ. 

2 ГАБО, ф. 67, оп. 11, д. 800, л. З. 

З «Ргіеппік уіІей5кі», 1924, 74ХІ. 

4 «Ггіеппік уіПейзКі», 1924, 21.У. Генерал Рыдз-Смиглый после 
смерти И. Пилсудского стал диктатором Польши. “ 
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усиливались суіцествовавшие и создавались новые поли- 
цейские посты, в крупных селах размеіцалась конница, 
на железнодорожных станциях появились бронепоезда !. 
При генеральном штабе польской армий был создан спе- 
циальный отдел по руководству военнымй операциями 
против партизан. Среди населения беспрерывно шли мас- 
совые аресты 7. 

По предложению генерала Рыдз-Смиглого было при- 
нято решение о создании специального военного корпуса 
пограничной стражи с включением в него всех видов 
войск -- от пехоты до авиации. Корпус обьединял регу- 
лярные войнские части, пограничные войска и полицию 7. 
Офицерский состав корпуса представлял собой главным 
образом отличившихся в армии отборных пилсудчиков. 
Подразделения корпуса пограничной стражи уже в нача- 
ле октября 1924 г. появились на территории Виленского, 
Новогрудского, Полесского и Волынского воеводств'. 
Начальником корпуса был назначен генерал Минкевич 7, 
его штаб разместился в городе Вилейкеё. Войска на- 
правлялись- на пойски партизан, на прочесывание лесов. 

По всему краю усиливались репрессиий против местно- 
го населения. В сентябре 1924 г. было арестовано около 
300 крестьян-белорусов 7. Бесчинствовала дефензива, сви- 
репствовали чрезвычайные суды. Но в народе шла молва 
о неизбежности всеобіцего вооруженного восстания про- 
тив завоевателей. Свобода казалась близкой. Партизан- 
ские действия расширялись. «То, что творится на кресах, 
есть не что иное, как война, только в невиданных До 
сих пор формах» ё, -- с тревогой признавала польская 
печать. 

Осенью 1924 г. против партизан начались военные 
действия на широком фронте с использованием всех ро- 
дов войск, которым помогали и осадники. Беспрерывно 
устрайвались лесные облавы на партизан, в деревнях 
свирепствовали карательные отряды. В населенных пунк- 


«Савецкая Беларусь», 1924, 30.ІХ. 
Там же. 

«Ктесгрозро!іёа», - 1924, 10.УІ!. 
«Ріеппік міПей5кі», 1924, 30.Х. 
«Савецкая Беларусь», 1924, 5.Х. 
«Рзіеппік чІей5кі», 1924, ЗІ.Х. 
«Савецкая Беларусь», 1924, ЗО.ІХ. 
«Кмгіег ротаппу», 1924, 29.УЦІ. 
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тах были введены ночные дежурства крестьян, запреіце- 
ны всякие собрания и вечера. 

С б ноября 1924 г. все вворуженные силы, действовав- 
шие против партизан на территории Новогрудского вое- 
водства, перешли под командование воеводы !. Полес- 
ский воевода принял на себя командование войсками в 
своем воеводстве. Но и эта реорганизация войск ничего 
не дала. Операции по борьбе с партизанами под коман- 
дованием двух воевод затягивались. И хотя наступившая 
зима с морозами, метелями и глубоким снегом затрудня- 
ла действия народных мстителей, борьба не прекраша- 
лась. Командир корпуса пограничной стражи доклады- 
вал, что в январе 1925 г. совершено 18 нападений на по- 


мешцичьй усадьбы ий 15- на войнские казармы. Напада- ”“ 


ли вооруженные отряды по 30-50 человек. Командир 
корпуса просил прислать новые подкрепления в 700 жан- 
дармов'”. 

По признанию бывшего главы польского правитель- 
ства В. Грабского, в Западной Белоруссии в 1922 г. было 
совершено 378, а в 1923 г.- 503 партизанских напа- 
дения з. 

Власти предпринимали новые меры по ликвидаций 
партизанского движения. Весной 1925 г. под видом ма- 
невров в Новогрудское воеводство были введены допол- 
нительные контингенты войска “. 

В 1925 г. репрессий приняли совершенно невероятные 
размеры. Вот далеко не полные сведения о массовых аре- 
стах в Западной Белоруссии. В апреле 1925 г. в Ново- 
грудчине сразу было арестовано 1368, на Полесье -- око- 
ло 2000, на Волыний -- около 1500 человек. На Вилен- 
цине количество арестованных не поддавалось учету, но 
-сизмерялось тысячам З. 

В июле массовые репрессии возобновились, Только в 
Свенцянском уезде арестовали свыше 100 человек". 
В прилегаюшцих к Беловежской пуіце волостях подверг- 
лось арестам около 100 человек”. 


І ГАБО, ф. 67, оп. 1, д. 774, л. 9. - 
2 «Звезда»,. 1925, 17.ІІ. 

З «Сялянская праўда», 1924, 19.ХІ. 

«Звезда», 1925, 8.У. 

5 «Звезда», 1925, 5.У. 

8 «Звезда», 1925, '19.ХІІ. 

7 «Звезда», 1925, 6.УІІІ. 


В октябре прокатилась новая волна массовых репрес- 
сий. В Пружанском уезде было арестовано свыше 200", 
на Виленіцине -- 600 7, на Гродненіцине -- около 200 че- 
ловек “. В Давинд-Городке состоялся суд над 180 крестья- 
нами, обвинявшимнися в порубке леса князя Радзивилла “. 
В ноябре на Полесье арестовали 90 человек и т. Д... 

Кроме того, тысячи семей, заподозренных в сочувст- 
вий идеям коммунизма и национально-освободительному 
двйжению, в административном порядке выселялись из 
Западной Белоруссии в центральные воеводства Польш!. 

Арестованных судили военно-полевые и чрезвычайные 
суды. В воеводских и уездных городах устранвались мас- 
совые судебные процессы над коммунистами и партиза- 
нами. 

В апреле 1925 г. состоялся суд над 72 партизанами в 
Гродно?, в октябре того же года в Гродно судили ешце: 
35 партизан. Такие суды прошли в Вильно, Пинске, Сло- 
ниме, Вилейке, Лунинце и многих- других уездных горо- 
дах. Но никакие репрессии не могли сломить народ» борь- 
ба продолжалась. 


«Звезда», 1925, 8.Х. 

«Звезда», 1925, 18.Х. 

Там же. 

«Звезда», 1925, 8В.Х. 

«Звезда», 1925, 97.ХІ. 
«Беларуская доля», '1925, 9.ІУ. 
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АграрнЫыЕ РЕФОРМЫ 
В ПОЛЬШЕ И ИХ ОСУЦЕСТВЛЕНИЕ 
В ЗАПАДНОЙ БЕЛОРУССИИ 


І. ПЕРВЫЕ ЗАКОНЫ 
ОБ АГРАРНОЙ РЕФОРМЕ В ПОЛЬШЕ 


Созданное в 1918 г. польское буржуазно-помеіцичье 
государство сразу обнаружило свою " империалистиче- 
скую суіцность и стало орудиейм мирового капитала. 
Пользуясь поддержкой могучих держав Запада, Польша 
встала на путь военных авантюр и еіце в ноябре 1918 т. 
захватила город Львов. В феврале 1919 г. польские вой- 
ска заняли Брест, Волковыск и другие белорусские го- 
рода. Страна втягивалась в антисоветскую интервенцию. 
Внутреннее положение в Польше характеризовалось 
тогда крайней напряженностью. Экономика оставалась 
неналаженной, промышленность бездействовала. Не хва- 
тало предметов первой необходимости, и цены на них бас- 
нословно росли, валюта обесценивалась, положение на- 
родных масс с каждым днем ухудшалось. Страну потря- 
сали забастовки, пролетариат вступил в решительную 
схватку с капиталом. 

В 1918 и до половины 1919 г. в Польше сушцествовала 
революционная ситуация, в промышленных районах со- 
здавались Советы рабочих депутатов, в имениях возни- 
кали батрацкие советы!. Солдаты, находившиеся на 
фронте, расценивали борьбу трудяіцихся и создавшуюся 
ситуацию как «революцию в стране» ?. Боеспособность 
армии падала. Польские солдаты, прейимуіцественно вы- 


І. «Правда», 1958, 16.ХІІ. 
2 9/і. біудадпіскі. Ргтгемтоіу і геіогту асгагпе Ецгору ро- 
уоіеппеў і Роізкі. Магэгаха, '1927, з. 193. 
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ходцы из крестьян, не хотели воевать против Страны Со- 
ветов. В армии наблюдалось массовое дезертирство. Вой- 
на была непопулярна в народе, среди масс росло убеж- 
дение, что она «продолжается исключительно в интересах 
помеіциков» !. На белорусских землях крестьяне с ору- 
жием в руках вели партизанскую войну против польских 
интервентов. Аграрный вопрос решался вооруженной 
борьбой на полях сражений. Господствуюіцим классам 
Польши угрожала перспектива “установления единого 
фронта революционной борьбы пролетариата и крестьян- 
ства. 

Для того чтобы облегчить мобилизацию людей в ар- 
мию в поднять боевой дух солдат, пилсудчики не скупи- 
лись на шедрые посулы. Солдатам польской армии твер- 
дили: «Кто где сражается, тот там получит землю». Вы- 
двигался девиз: «Каждый солдат должен завоевать себе 
землю» ?. Всем была очевидна необходимость перерас- 
пределения земельной собственности. 

В руководяіцих кругах политических партий и пра- 
вительственных сферах шло обсуждение различных про- 
ектов аграрных преобразований. В сейме была создана 
комиссия аграрных, реформ. «Сейм хотел завоевать кре- 
стьянство аграрной реформой» З, -- признавался идеолог 
польской буржуазии В. Студницкий. 

После острых партийных споров и длительного обсу- 
ждения разных проектов сейм 10 июля 1919 г. принял 
первый закон об аграрной реформе. Сушество его своди- 
лось к следуюіцему. Создавался государственный зе- 
мельный фонд из так называемых «свободных» земель, 
оставшихся без хозяев. Земли этого фонда подлежали 
разбивке на отдельные небольшие участки (парцеллы) 
величиной до 25 моргенов', которые предназначались 
для свободной распродажи населению. Такое перераспре- 
деление земельной собственности в Польше получило на- 
звание парцелляции. 

Закон предусматривал принудительный выкуп и пар- 
целляцию частных земель, приобретенных в военное вре- 


“МІ. Зіцафпіскі. Рггечтобу і геіогту аргагпе Ецгору ро- 
уоўеппеў і Роі!зкі. Магэгауа 1927, 5. 193. 

7 Е. ЗіеГапзкі. Ргасціасе епіор5ічо род Кпшет ЧуКкіаіигу Іаз- 
гузіоч5Кіеў. М., 1931, 5. 5. 

З У/1. зіцадпіскі. Ргтгеўтобу і гебогтуасгагпе Ецгору ро- 
уоўеппеў і Роізкі, з. 192. 

“ Польский морген равен 0,56 га. 
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мя спекулятивным путем, и некоторых плохо управляе- 
мых, запуіценных нмений. Он устанавливал также ма- 
ксимальное количество земли, которой мог владеть один 
хозяин. Излишки сверх утвержденного максимума под- 
лежали принудительному отчуждению, с оплатой их сто- 
имости, и парцелляции. В Центральной Польше в каче- 
стве верхнего предела частновладельческих земель, не 
подлежашцих принудительному выкупу, устанавливалась 
плоцадь в 180 га, а в Западной Белоруссии -- в 400 га: 
Столь высокий максимум на восточных окрайнах был 
установлен для того, чтобы сохранить экономическое гос- 
подство и политическое влияние польских помеіциков на 
белорусское население. 

Впрочем, закон допускал целый ряд исключений в 
пользу крупных землевладельцев по всей стране. Так, 
владельцы семенных, животноводческих, рыбных и дру- 
гих специализированных, а также высокопродуктивных 
хозяйств освобождались от принудительной парцелляции 
принадлежавшей им земли при всех условиях. Помеішци- 
ку, обладателю тривиального смешанного хозяйства, не 
составляло особого труда представить его перед соответ- 
ствуюцими органами как специализированное на пройз- 
водстве зерна или скота, картофеля или свеклы и спасти 
свой земли от принудительного выкупа. 

Закон устанавливал ежегодную парцелляцию земель 
обіцей плошцадью в 200 тыс. га. В то время в руках госу- 
дарства сконцентрировались огромные земельные масси- 
вы (З 342 976 га вместе с лесами) !. К тому же эти фон- 
ды пополнялись, так как выявлялись все новые плоіцадДи, 
оставшиеся без хозяев. Для парцелляции намеченными 
темпами (по 200 тыс. га в год для всей Польши) хвати- 
ло бы на многие годы только земель государственных 
фондов. Помеіцичьй владения при этом остались бы не- 
тронутыми. Это было явное покровительство земельным 
магнатам. Зашцита их интересов выразилась и в установ- 
лении высоких выкупных цен на землю с надбавками за 
качество земли, степень обработки, мелиоративные рабо- 
ТЫ, посевы и т. Д. 

Закон декларировал также нарезку участков для сол- 
дат, батраков, безземельных крестьяя и прирезку земли 
для бедноты. Но эта декларация ничем не подкреплялась, 


І МліеіКа у Іа5по5с гоіпа, з. УІІ. 


ее выполнение не гарантировалось. А высокие выкупные 
цены делали для трудового крестьянства приобретение 
земли недоступным. Таково сушцество закона об аграр- 
ной реформе, принятого 10 июля 1919 г. 

Однако даже этот закон, по суіцеству не затрагивав- 
ший основ помешичьего землевладения, с большим тру- 
дом прошел в сейме. Он был принят большинством всего 
в один голос !. Помешики не хотели допускать даже мыс- 
ли о возможности принудительного отчуждения их зе- 
мель и старались провалить поставленный на голосова- 
ние проект закона. Это предвецало ему плохую перспек- 
тиву, он базировался на очень зыбкой основе. Ведь 
проводить его в жизнь должны были те же стоявшие у 
власти помеіцики, а они, будучи противниками всякой ре- 
формы, саботировали и не думали осушествлять закон, 
принятый большинством в один голос. 

Зато для обмана народа буржуазные, кулацко-поме- 
шичьй и соглашательские партии назойливо твердилия о 
радикальном характере аграрной реформы, заявляли, 
что она «преобразует Польшу панскую в Польшу кре- 
стьянскую». 

Вслед за принятием закона было учреждено Главное 
земельное управление ?. В дальнейшем оно преобразует- 
ся в министерство аграрных реформ. Внешне созда- 
валось впечатление, что правительством якобы делается 
все необходимое для того, чтобы наделить крестьянство 
землей. На самом же деле господствуюцие классы и 
правяшие- круги не придавали принятому закону серьез- 
ного значения и не собирались его реализовать. Он даже 
не был опубликован в официальном - правительственном 
органе «Дзенник устав», представлявшем собой вестннк 
всех законов, правительственных постановлений и рас- 
поряжений. Принятое решение не было оформлено и об- 
народовано как закон и по суішцеству не имело силы. «Оно 
не выражало права, не было законом и представляло со- 
бой лишь пожелания сейма, какой должна быть аграрная 
реформа в Польше» З. 


І «Беларуская думка», 1919, 15.УІ1; Е. ЭіеіайзКкі. Ргасцўасе 
сВіорэбо рой Кпиіет ЧФуКіаіиту Газ2гузіоў5Кіеў, 5. 5. 


2 ГРтіеппік цэбаў БР, 1919, 5. 681. 


З Теггу Можак. Кгтгуу да сПіорэКа, з2уіі о фут ўак ёцтапіопо 
сМорбу гегогта гоіпа. УЖагэтаза, 1924, з. 15. 


61 


Тем не менее господствуюіцие круги достигли постав- 
ленной цели. Закон породил у крестьян йллюзии о Ввоз- 
можности получения земли из рук стояцих у власти 
эксплуататоров, предотвратил революционные" преобра- 
зования в деревне и облегчил военную мобилизацию для 
продолжения войны против Красной Армии. Сейму в зна- 
чительной степени удалось «завоевать крестьянство». 
Наконец, закон укрепил позиции помеіциков и кулаков. 
Кулацкие партий ПСЛ-Пяст, ПСЛ-Вызволение усилили 
свое влияние в народе как «борцы» за аграрную рефор- 
му. Однако рабочий класс и беднейшее крестьянство не 
складывали оружия. Классовая борьба продолжалась. 

Летом и осенью 1919 г. крестьянство земли не полу- 
чило. Пришедшее к власти в декабре 1919 г. правитель- 
ство Скульского обецало начать проведение земельной: 
реформы весной 1920 г. Но и-весной дело Вперед не дви- 
нулось. Ничего не сделав для выполнения ранее приня- 
тых постановлений, сейм І8 марта 1920 г. принял допол- 
гнительный закон, предусматривавшиий принудительное 
отчуждение и передачу в государственный фонд тех по- 
мешичьих земель, которые не обрабатывались и не ис- 
пользовались хозяевами !. Владельцы латифундий встре- 
тинли новое постановление в штыки. Ясно было, что они 
не допустят его реализации. 

Закон об аграрной реформе от 10 июля 1919 г. не был 
выполнен. 

Легом 1920 г. эксплуататорские классы Польши ока- 
зались в критическом положении. Красная Армия пред- 
приняла наступление на Варшаву. Перед трудяіцимися 
Западной Белоруссии и всей Польши открылась перспек- 
тива освобождения от эксплуататоров. Буржуазия и по- 
мешцики перепугались. Чтобы спасти положение, они при- 
бегли к новым посулам народу. З июля 1920 г. Пилсуд- 
ский выступил с обраішцением к населению и вновь обе- 
цал всем «свободу», а крестьянам землю. При этом он 
призывал народ не шадить своей крови для зашциты уста- 
новленного режима. Ему вторил вставший во главе пра- 
вительства лидер кулацкой партий ПСЛ-Пяст В. Витос: 
«Добровольцы и бывшие длительное время на фронте 
солдаты по установлении мира первыми получат землю 
от государства» ?, -- заверял он. 


1. Вгіеппік ибіау ВР, 1990, з. 444. 
2 Міпсепіу Жііоз. Ууббг різт і тбу. Іубу, 1939, 5. 15]. 
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Летом 1920 г. Красная Армия изгнала из Западной 
Белоруссии польских оккупантов, а заодно и помеіциков. 
Батраки стали хозяевами имений, земля перешла в руки 
крестьянства. Они снимали помеішцичий урожай, делили 
скот и другое иму:іцество. Повсеместно возникали кресть- 
янские комитеты, которые осуіцествляли аграрные пре- 
образования революционным путем. Среди пилсудчиков 
царила паника, в войсках началось разложение. Оцени- 
вая ситуацию, создавшуюся в армии летом 1920 г., поме- 
іцичья газета «Слово» писала, что это был период, когда 
«в рядах польского войска было минимум добровольцев 
и максимум рекрутированных крестьянских сыновей» !. 

Господствуюіцие классы Польши принимали срочные 
меры для спасения положения. Веспомнили забытый за- 
кон о земельной реформе. На этот раз даже помеіцики 
считали необходимым его принятие, так как видели в нем 
единственное средство спасения своего господства. Зе- 
мельные магнаты готовы были поступиться частью иму- 
шцества, чтобы спасти миллионные состояния. «В июне 
1920 г., в момент неудач польского оружия, в Польше ро- 
дилась боязнь того, что отчуждение и раздел земель ста- 
нут движуіцей силой, благоприятной для большевистской 
России, что крестьяне встанут на ее сторону для получе- 
ния земли из ее рук» ?,-- признавал В. Студницкий. 

При таких обстоятельствах 15 июля 1920 г, польский 
сейм принял второй закон об аграрной реформе, на этот 
раз даже без обсуждения 3. Он содержал основные поло- 
жения закона от 10 июля 1919 г. 

Прежде всего создавался государственный земельный 
фонд для парцелляции, в который включались земли: го- 
сударственные, церковные, принадлежавшие ранее рус- 
скому Крестьянскому банку и разным обіцествам, чле- 
нам династических фамилий России, Германии и Австро- 
Венгрии, и некоторые другие земли “. 


І «Эіоўо», 1923, 27.П. 

2 У]. зіцёпіскі. Рггежгоіу і геіогту аргагпе Ейгору ро- 
“оўеппеў і Роізкі, 6. 193. " 

3 Ргіеппік пзіау ВР, 1990, з. 11229. Он назывался законом о вы- 
полнения аграрной реформы (Юзіафа о зукопапіц геіогту гоіпеў). 

ё Рзіеппік ицзіау БР, 1920, з. 1229--1230. Костельные земли могли 
передаваться в государственный фонд лишь по согласованию с Вати- 
каном. Эта статья закона была нереальной, так как Ватикан никогда 
ёў соглашался на передачу костельных земель в государственные 

онды. - 
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Кроме того, закон предусматривал принудительный 
выкуп государством земель, приобретенных во время вой- 
ны лицами, для которых сельское хозяйство не стало ос- 
новным занятием, а также запуіценных имений, находив- 
шихся в границах городов и промышленных центров. 
Прннудительному выкупу могли подлежать все частные 
владения, составлявшие в сельских местностях корен- 
ной Польши излишки сверх 180 га, а в пригородных 
ий промышленных округах -- сверх 60 га. Иначе го- 
воря, в собственности отдельных лиц могло оставаться 
не более б0 га в пригородах и 180 га во всех осталь- 
ных местах !. 

Следует отметить, что такие пределы неотчуждаемой 
земли были выбраны не случайно. Дело в том, что, по 
мнению польских экономистов, в центральных воеводст- 
вах страны найболее рентабельными и экономически 
устойчивыми оказывались хозяйства в 170--280 га (300-- 
500 моргенов). В окрестностях городов ий в промышлен- 
ных районах найболее выгодными считались хозяйства 
в 80--160 га (150--300 моргенов). Они специализирова- 
лись как молочные хозяйства и были высокойнтенсивны- 
ми. В большинстве случаев именно такие имения суіцест- 
вовали в пригородных зонах ий промышленных районах 7. 
Закон лишь закреплял наиболее выгодные ўсловия веде- 
ния помеіцичьйх хозяйств. і 

-. На восточных окрайнах, как и ранее, за владельцами 
сохранялось право иметь 400 га земли. Излишки 
свыше 400 га могли подвергнуться и принудительному 
выкупу. 

Имения, специализировавшиеся на пройзводстве зер- 
на, скота, рыбы, технических культур, а также высоко- 
продуктивные хозяйства независимо от их специализации 
при любых размерах их земельной собственности вновь 
обьявлялись неприкосновенными. Ясно, что принудитель- 
ное отчуждение помеіцичьйх земель обьявлялось лишь 
для отвода глаз. Слишком много возможностей имели 
крупные землевладельцы для того, чтобы сохранить в не- 
прикосновенности свой латифундии, и в конце концов они 
нх сохранили. 

Денежная компенсация хозяевам за тчуждаемые в 


1. РэіеппіК и5іаз ВР, 1920, з. 1229--1230. 
2 См. І. ЗіетепзкКі. Роіпісіч”о пазге уг ріегузгут гоки “оўпу, 
Маг5гауа, 1915, 5. 2; «РоізкКа возрочагсга», 1935, 7е52. 46, 5. 1423 
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государственный фонд земли устанавливалась в размере 
половины рыночной цены. Этот пункт, казалось бы на 
первый взгляд, был направлен против помеіциков, на са- 
мом же деле он помог им спасти их латифундий. Выкуп- 
ные цены в дальнейшем были признаны незаконными. 
Из фонда, предназначенного для парцелляция, 8090 
плошадей должны были пойти на нарезку участков для 
продажи безземельным и 2096 -- малоземельным кре- 
стьянам. Преймуіцества в приобретении земли имели пре- 
жде всего йинвалиды войны, а затем батраки, оставшиеся 
без средств суіцествования в результате парцелляции 
имений, в которых они работали. В то же время закон 
устанавливал, что землю могут покупать все польские. 
граждане, способные заниматься сельским хозяйствомМ. 
В Сельхозбанке открывался кредит для крестьян, же- 
лавших приобрести землю из государственного фонда. 
Об'ьявлялось, что каждый нуждаюіцийся может взять 
ссуду. Инвалиды войны и солдаты, награжденные поль- 
скими знаками отличия, наделялись отрубами бесплатно. 
Были учреждены уездные и волостные земельные ко- 
миссий с совеіцательными правами в помоіць государст- 
венным органам. Они учитывали переходивишие в госу- 
дарственный фонд плоіцади, оценивали их, составляли 
списки желавших приобрести Земельные участки и т. д. 
В эти комиссии входили прежде всего помеіцики и кула- 
ки; естественно, что они проводили выгодную для себя 
политику -- брали взятки, спекулировали землей, подми- 
мали цены!. Выдававшие себя за крестьянские, но слу- 
жившие помеіцикам и кулакам партий ПСЛ-Пяст и 
ПСЛ-Вызволение всеми силами поддерживали у кре- 
стьян надежды на приобретение земли. Это была новая 
попытка обмануть солдат и население, поднять боевой 
дух армии для продолженийя войны с Советской Россией, 
удержать солдат от дезертирства, убедить крестьян в 
том, что онй могут получить землю по милости правитель- 
ства, без революционной борьбы, без насильственной 
экспроприации. 
В то же время закон официально лишал права при- 
обретения земли тех, кто не хотел участвовать в антисо- 
ветской войне и кто классовую борьбу доводил до экспро- 


І Эти комиссии суіцествовали до 1923 г., затем были распушены, 
так как нх действия не всегда соответствовали намерениям правіі- 
тельства и его органов. 
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приациий помеіцичьих земель. Установление власти ба- 
трацких комитетов в имениях, раздел крестьянами поме- 
шцичьих земель возводились на уровень преступления про- 
тив Польша. К тому же закон приобретал обратную силу". 

Последний пункт был направлен прежде всего против 
белорусского крестьянства. В момент наступления Крас- 
ной Армии сельские жители Западной Белоруссии созда- 
вали крестьянские комитеты, снимали урожай с брошен- 
ных помеіциками полей, вместе с советскими Ввойсками 
боролись против легионов Пилсудского. Власти легко 
могли обвинить любого белоруса в том, что он самоволь- 
но брал барскую замлю и участвовал в борьбе против 
польской армии. Закон был направлен также против бед- 
ноты Всех национальностей, не исключая польской. Ведь 
польское и украйнское беднейшее крестьянство и батра- 
чество приветствовали Красную Армию, оказывали ей 
всяческую поддержку и участвовали в разделе помеіцичь- 
их земель. Классовая борьба преодолевает националь- 
ные различия и укрепляет братство угнетенных и эксплу- 
атируемых. 

Если землевладельцам компенсация за распарцелли- 
рованные земли устанавливалась в размере половины ры- 
ночной стойимости, то крестьянам парцеллы продавались 
по рыночной цене. Ясно, что на таких условиях земли 
могли приобретать только кулаки да спекулянты, бедно- 
те и середнячеству они были недоступны. Решение зе- 
мельных органов о принудительном отчуждений земли 
помецик имел право обжаловать в судебные инстанции. 
Суд же всегда становился на его сторону и отменял ре- 
шения земельных органов. Так было во всех инстанци- 
ях -- снизу доверху. Это давало возможность помеіцикам 
затевать тяжбы на десятилетия и продолжать эксплуати- 
ровать земли и крестьян. Помеіцики располагали многими 
другими возможностями, которыми они широко поль- 
зовались в корыстных целях. Они были судьями, прави- 
тельственными комиссарами, членами земельных комис- 
сий, действовали методами взаймных услуг; коррупции, 
имели подкупленных подставных лиц, которым при необ- 
ходимости передавали землю и Т. д., 

Таково основное содержание закона об аграрной ре- 
форме, принятого сеймом 15 июля 1920 г. Он не был по- 


І Обратная сила закона -- применение закона к фактам и акциям, 
имевшим место до его принятия. 
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следовательным, его внутренние противоречия отражали 
своеобразие и противоречивость ситуации и напряжен- 
ность пройсходившей в стране классовой борьбы. «Его 
принятие было тесно связано ... с аграрной революцией 
в России и ее влиянием на Восточную Европу. Только на 
основе русской революции и аграрных реформ Восточной 
Европы, на основе послевоенного [революционного] под'ь- 
ема можно понять аграрное законодательство, принятое 
у нас» !,-- писал В. Студницкий. Этот закон стал основой, 
на которой в течение пяти лет осушествлялись аграрные 
преобразования в Польше и в Западной Белоруссии. 

Закон об аграрной реформе от 15 июля 1920 г., обна- 
деживая и обманывая крестьян, заіциіцал интересы по- 
меіциков и кулаков. Он спас обширные владения магна- 
тов от конфискации или от принудительного отчуждения 
в какой-нибудь другой форме. 

В то время в Польше было сформировано новое пра- 
вительство во главе с В. Витосом -- лидером кулацкой 
партии ПСЛ-Пяст?. В правительство вошел также социа- 
лист И. Дашинский'“. Господствуюіцие классы использо- 
вали их имена для того, чтобы представить народу новое 
правительство как демократическое, крестьянское и даже 
социалистическое. Выполняя их социальный заказ, Витос 
заявил тогда: «Во главе правительства поставлен кре- 
стьянин, это свидетельство того, что государство опира- 
ется на народ». Впоследствий: Витос признал, что Это 
было далеко не так. 

Если осенью 1920 г. еце что-то делалось для реализа- 
ции нового закона, то первая конституция Польской Рес- 


МІ. 5зіцапіскі. Рггеўтоіу і геіогту аргагпе Ецгору ро- 
чо]еппеў і Ро!зкі, 5. 8. 

2 Венцентий Витос выдавал себя, за крестьянина и зашитника 
интересов крестьянства. На самом же деле служил польскому бур- 
жуазному национализму, буржуазии и помеішцикам; сам нажился на 
земельной” реформе. Однако чтобы сохранить за собой доверие 
крестьянства, иногда высказывал радикальные мысли. 

3 Игнатий Дашинский- один из лидеров Польской партии со- 
циалистов (ППС). 

“Міпсепіу МЖі(оз. Ууббг різт і пбу, з. 156. 

5 Впоследствий Витос говорил, что польские крестьяне «былі 
массой, но никакого веса не имели, составляли большинство поль- 
ского народа, но не были им, работали, создавая несметные богатства, 
только не для себя, проливали кровь за родину, не зная ее и не прі- 
знанные ею. Вместо заслуженного признания встречали гордость н 
ненависть. Сидели в пекле, называвшемся шляхетской неволей». 
(Жіпсепіу Уііоз. Журбг різт і бу, з. 296--297). 


5" 67 


публики, принятая 17 марта 1921 г., по суіцеству отмени- 
ла его. Конституция признавала частную собственность 
одной из важнейших основ обшественного и государст- 
венного права и гарантировала ее охрану. Конституция 
допускала в случаях, предусмотренных законом, отмену 
или ограничение частной или обіцественной собственно- 
сти «в высших интересах» лишь при полной ее компенса- 
ции !. Тем самым был подтвержден основной принцил эк- 
сплуататорского обцества -- частная 1 собственность свя- 
іценна и неприкосновенна. 

Верховный суд республики на основании конституции 
аннулировал постановления земельных органов об отчу- 
ждении земель в имениях при неполной компенсации их 
стоймости в сравнении с рыночными ценами. «Все поста- 
новления земельных управлений об отчуждении земель 
Верховный суд квалифицировал, как неконституцнон- 
ные» ?. Принудительный выкуп земель по суіцеству не до- 
пускался, 

Осенью была закончена война, 12 октября 1920 г. под- 
писан договор о перемирии и о прелиминарных условиях 
мира. Польша вступила в полосу мирного развития. Гос- 
подствуюіЦие классы и правительство готовились к коло- 
низации завоеванных на востоке земель. С этой целью 
17 декабря 1920 г. был принят закон об осадничестве З. 
Он делился на две части, дополнявшие друг друга и со- 
ставлявшие единство. Первая из них устанавливала по- 
рядок наделення землей добровольцев и заслуженных 
солдат польской армии; вторая создавала особый фонд 
из земельных плоіцадей, расположенных. на восточных 
окрайнах и предназначавшихся для расселения военных 
осадников. 

Отдельной статьей закон передавал в государствен- 
ный фонд частновладельческие земли, оставленныё Хо- 
зяевами, при условии, если владельцы не возвратятся на 
свои наделы к І апреля 1921 г. Это было направлено про- 
тив беженцев, оказавшихся на советской территории. 
В момент принятия закона сушцествовало лишь состояние, 
перемирия между Польшей и Советской Россией, мирный 
договор ешце отсутствовал, условия обмена гражданами 


з бопетитуция РП, ст. 99; Кос2гпік роійусгпу і розрочагсту, 1932, 
5. 

2 «Зіожо», 1923, 97.ІІ. 

3 РіеппіК цэіаў ВР, 1921, з. 38--49. 


между двумя государствами только обсуждались. Эти 
проблемы могли быть решены только мирным договором. 
Но мирный договор, подписанный 18 марта, был ратифи- 
цирован и вошел в силу лишь в мае 1921 г. Таким обра- 
зом, к І апреля 1921] г. люди никак не могли вернуться 
ДОМОЙ. 

Сотни тысяч наделов беженцев и солдат могли соста- 
вить огромный земельный фонд в руках правительства. 
Можно было думать, что и помеіцичьй имения, покинутые 
хозяевами, перейдут в государственный фонд, если их 
владельцы не возвратятся к І апреля 1921 г. Но о них в 
законе содержалась особая оговорка, гласившая, что 
если владельцы не могли возвратиться по причине ийнтер- 
нирования или были вывезены непольскими властями, то 
им должна быть предоставлена возможность сохранения 
одного имения до 400 га земли!. Помеіцикам, возвра- 
цавшимся с опозданием, нетрудно было доказать, что 
они имеют право на сохранение имений. 

В законе говорилось о бесплатном наделений землей 
солдат польской армии. Но в распоряжении от 23 марта 
1921 г. председателя Главного земельного управления 
раз'ьяснялось, кого следовало считать солдатом польской 
армии. Это рядовые, сержанты, офицеры и приравненные 
к ним служаіцие армии и подразделений добровольцев 
(ополченцев); которые несли военную службу не менее 
четырех месяцев”. Под это определение подходили все 
военнослужацие, включая генералов. 

В законе было сказано: «От приобретения земли от- 
страняются солдаты: а) наказанные за преступления про-: 
тив вооруженных сил Польского государства... б) кото- 
рые “ссамовольно брали в пользование чужие земли» З. 
Речь по суіцеству шла о белорусах, украйнцах и поля- 
ках (особенно живших восточнее Варшавы). Они подхо- 
дили под все негативные статьи польского законодатель- 
ства. Ведь они боролись против классового угнетения, со- 
действовали успехам Красной Армии, участвовали в раз- 
деле господских земель. 

Таково было основное содержанне законов о земель- 
ной реформе, принятых в 1919 и 1920 гг. Они предот- 
гвратили аграрную революцию, спасли помеіцичью землю 
от конфискации и перехода в руки трудяіцегося крестьян- 


1. Рзіеппік ц5зіаз ВБР, 1921, 5. 38. 
? Там же, стр. 404. 
З Там же. 
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ства. Намеченный ими путь обшественно-экономических 
преобразований в деревне не затрагивал основ шляхет- 
ского землевладения ий не ломал суішцествовавших полуфе- 
одальных пройзводственных отношений. Хотя принятые 
законы покровительствовали крупным специализирован- 
ным интенсивным хозяйствам, но в обіцем не стимулиро- 
вали перехода дворянских имений к более прогрессивным 
формам организации труда и производства, к дальнейше- 
му внедрению капиталистических пройзводственных отно- 
шений в сельском хозяйстве. То была победа земельных 
магнатов и всех консервативных сил. Дальнейшее зако- 
нодательство закрепило реакционный курс в аграрной 
политике правяіших классов.. Аграрные преобразования 
по суішеству свелись-к насаждению осадничества, распро- 
даже государственных земельных фондов и худших по- 
мешичьих земель. Они вызвали ажиотаж и спекуляцию, 
подняли цены на землю и создали условия для дальней- 
шего обогаіценйия крупных земельных собственников. 

Широко разрекламированная аграрная реформа в 
Польше не представляла собой революционный акт или 
шаг вперед по пути прогрессивного исторического раз- 
вития, по пути демократизаций землевладения. Напро- 
тив, она явилась победой реакций и контрреволюции, 
мерой, направленной на то, чтобы задержать естествен- 
ный ход истории. От нее нечего было ждать трудовому 
крестьянству. Она вырабатывалась й проводилась поль- 
ской буржуазней ий помеішциками в свойх классовых инте- 
ресах и преследовала цели: а) при всех условиях любой 
ценой сохранить помеіцичье землёвладение; б) превра- 
тить Западную Белоруссию и Западную Украйну в коло- 
ний Польши; в) предотвратить аграрную революцию 
в стране. 

Правительственная газета «Жечпосполита» писала: 
«Национальное значение аграрной политики должно ба- 
зироваться на созданий и поддержке образцовых -- сред- 
них и крупных -- хозяйств, чтобы они влияли на местное 
население как очаги национальной и хозяйственной куль- 
туры. Следует стремиться к поднятию интенсивности хо- 
зяйств, чтобы дать возможность наплыва на кресы сель- 
ских работников из южных районов Польши» !. О наде- 
лении землей крестьян не было и мысли. 


І. «Егесгрозро!ііа», 1924, 2ХІ. 
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С окончанием войны с Советской Россией помеіцики 
укрепились у власти, почувствовали себя хозяевами по- 
ложения и начали выступать против всякой аграрной 
реформы. В сейме и министерствах, в местных админи- 
стративных органах и судах они саботировали выполне- 
ние законов, за которые сами голосовали в момент опас- 
НОСТИ. 

Реформа имела следуюіцие главные аспекты: наса- 
ждение осадничества, ликвидация сервитутов, хуториза- 
ция и парцелляция. 


2. НАСАЖДЕНИЕ ОСАДНИЧЕСТВА 


г 


С принятием закона от 17 декабря 1920 г. об осадни- 
честве польские власти сразу приступили к расселению 
на территории Западной Белоруссии и Западной Украй- 
ны военных и гражданских колонистов. Началась полоса 
энергичного освоения завоеванных земель. Польские 
колонизаторы понимали, что нельзя закрепить за собой 
аннексированные области, если не заселить их поляками 
из центральных воеводств страны. От первых до послед- 
них дней своего господства на захваченных землях они 
руководствовались империалистическими интересами, ко- 
торые один из их генералов излагал в следуюіцих вы- 
ражениях. 

«Мы должны себе ясно ответить -- вести ли нам даль- 
ше борьбу за эту землю или отказаться от нее... Если 
избираем первое, то мы должны укрепить на ней поль- 
ский элемент любой ценой.. Найболее решительным и 
устойчивым элементом является сельский осадник. Кто 
сядет на землю, того никто не сдвинет. Необходимо как 
можно больше осадников отбирать из глубины страны-- 
Надо одновременно создавать сильные обьединения из 
обеспеченных людей, долженствуюіцие противостоять 
национальному движению и коммунистическим лозун- 
гам... На окрайнах синонимом польскости является като- 
лицизм... Польская культура должна господствовать на 
северо-восточных окраийнах...» ! 


ч 


І Из речи генерала Ярнушкевича, начальника ІХ земельного 
округа, на конференции воевод и начальников земельных отделов 
24 ІУ. 1937 г. в Гродно. (ГАБО, ф. 28, с/р-1, оп. 8, д. 1091, лл. 4--5). 
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Для осуіцествления этой программы была создана 
специальная полувоенная и полугражданская организа- 
ция «Союз бывших зашцитников восточных окрайн», впо- 
следствин переименованная в «Союз осадников». В чле- 
ны союза принимались демобилизованные из армии сол- 
даты и вышедшие в отставку офицеры. Офицерами поль- 
ской армии были преимушественно сыновья помеіциков 
и буржуазии, унтер-офицерами -- выходцы из Ммелкой 
шляхты, кулачества и других так называемых средних 
слоев населения, солдаты рекрутировались главным обра- 
зом из крестьян. Армейские отставники и демобилизован- 
ные солдаты, получившие земли на восточных окрайнах, 
составили группу военных осадников. 

План колонизаций разрабатывался военным мини- 
стерством, реализация его была возложена на специаль- 
но учрежденную комиссию из представителей мини- 
стерств: военного, финансов, земледелия и аграрных 
реформ !. Она осуіцествляла обіцее руководство колониза- 
цией. В уездах были созданы комитеты, которые прини- 
мали землю из государственного фонда и наделяли ею 
осадников (надавчие комитеты). Отбором кандидатов 
для наделения землей занимались, военные ведомства 
(квалификационные комиссии в уездах). При отборе 
кандидатов для наделення землей учитывали армейские 
заслуги, политическую благонадежность и не принимали 
в расчет способностей ий наклонностей отобранных кан- 
дидатов к земледелию, не интересовались их знаниями и 
опытом в сельском хозяйстве. Осада (отруб) была лишь 
наградой за верную службу в польской армии и приман- 
кой для расселения демобилизованных солдат и отстав- 
ников-офицеров на завоеванных белорусских и украйн- 
ских землях. 

С помоіцью осадничества господствуюіцие классы рас- 
считывали достичь нескольких целей. 

І. Облегчить мобилизацию молодежи в польскую ар- 
мию. (Военнослужаіцим открывалась перспектива полу- 
чить наделы и стать хозяевами на завоеванных землях). 

2. Колонизовать аннексированные области польскими 
элементами и создать условия для ассимиляции белорус- 
ского и украйнского населения поляками. Превратить 


І Созданное в 1919 г. Главное земельное управление в 1923 г. 
было преобразовано в министерство аграрных реформ. 
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Западную Белоруссию и другие завоеванные земли в про- 
винции Польши и навсегда закрепить их за польским ка- 
питалом. 

3. Путем переселениня на восток жителей коренной 
Польши уменьшить земельный голод в центральных вое- 
водствах страны. 

4. Поддержать и укрепить крупное землевладение, 
усилить экономические позиции финансового капитала в 
сельском хозяйстве на востоке. 

5. В лице осадников создать опору буржуазному на- 
ционализму в завоеванных землях, держать под постоян- 
ным надзором и в повиновении польским властям бело- 
русское и украйнское население. 

б. Сконцентрировать на широкой полосе вдоль со- 
ветской границы антисоветские элементы, которые в над- 
лежаций момент можчо использовать в войне против 
Советской власти. - 

На завоеванные земли посылались и гражданские по- 
селенцы польского пройсхождения. 

Аграрные преобразования и деятельность созданных 
земельных органов в Западной Белоруссии свелись лишь 
к наделению землей осадников. Это подтверждал пред- 
седатель Новогрудского окружного земельного управле- 
ния, говоря: «Первоначально вся деятельность земельно- 
го управления была сконцентрирована исключительно на 
обеспечении землей военного осадничества» !. 

В верхах обсуждался вопрос о том, как целесообраз- 
нее расселять осадников -- хуторами или колониями, В 
глухих местах или вблизи городов и населенных пунктов. 
Новогрудская администрация считала, что «со стратеги- 
ческой точки зрення осадников следовало бы сажать 
вдоль важнейших коммуникаций, имеюшцих стратегиче- 
ское значение» ?. Практически они расселялись повсе- 
местно. . 

Осадники наделялись землей в соответствий с ВвойнН- 
ским званием, а чаце всего в зависимости от родствен- 
ных связей, знакомств с высокопоставленными чиновни- 
ками. Процветали взяточничество и коррупция. Коло- 
нистам нарезалось по 10, 30, 50 и более гектаров земли. 
По обіцему правилу полковникам давалось 30 га, капита- 


! ГАБО, ф. 662, оп. З, д. 7, л. 726. 
7 Там же, л. 727. 


73 


нам -- 90, поручикам -- 15, рядовым солдатам -- 9--10 
га земли". 

Осадникам оказывалась всяческая помоіць, выдава- 
лись пособия, выделялись кредиты и предоставлялись 
разные льготы. В государственном сельскохозяйственном 
банке был создан фонд долгосрочных кредитов. «На вос- 
точных землях, - писал министр аграрных реформ 
В. Станевич,- ими пользовались главным образом воен- 
ные осадники» 7. Иначе не могло и быть. При проведений 
аграрных реформ насаждение осадничества было главной 
заботой правительства. «Государство помогает осаднику, 
дает ему большие займы, по 10 тыс. и более...» З Для воз- 
ведения построек им бесплатно отпускался лес (по 80 м?) 
и другие стройтельные материалы -- кирпич, цемент, же- 
лезо, стекло и т. д.' Они освобождалийсь от налогов и 
пользовались всякими другими льготами. 

Селились осадники, как правило, отдельными хуто- 
рами, но иногда получали отруба вместе и создавали ко- 
лоний. Были случай, когда им отдавали целые имения с 
постройками, садами и другими материальными ценнос- 
ТЯМИ. 

На места своего поселения осадники ехали с оружием. 
Все знали, что «у них есть полное вооружение: винтов- 
ки, браунинги, бомбы и даже пулеметы» 7. 

В волостях и уездах осадники обьединялись в ВойнН- 
ские формирования, возглавляемые кадровыми офицера- 
ми. В некоторых местах из них создавались даже подраз- 
деления по родам войск. В осадничьй отряды включались 
и гражданские лица - государственные служаіцие воло- 
стных ий уездных учреждений, лесная охрана и т. д? В 
этих формированиях регулярно проводились военные так- 
тические учения и упражнения в стрельбе. «Союз осад- 


4 


І Партархив Института истории партни при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 183, л. 373. 

2 М. 5іапіеўісг. О рговгапі аегагпу з Роізсе і іеро ууКо- 
папіе. М/агэгауа, 1928, з. 184.. 

3 Партархив Института ястории партии при ЦК КПБ, ф. 242, оп. 
1, д. 184, л. 69. 

“С2. МаіаўістгукК. Виггцагуўпо-ор5згагпісга геіогта  гоіпа 
у Роізсе (1919-1939), з. 1174. 

5 Партархив Ииститута истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 184, л. 349. 


5 Там же, л. 69. 
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ников» развертывал свою деятельность под руководст- 
вом генерального штаба польской армии. Его подразде- 
ления на местах были связаны с расквартированными 
там войнскими частями, с полицией, дефензивой и дейст- 
вовали заодно с ними. На местные организации осадни- 
ков возлагались чисто военные задачи -- обеспечение мо- 
билизаций и рекрутирование добровольцев в армию, со- 
действие местным гарнизонам в охране железных дорог, 
мостов, линий связи и других государственных об'ьектов. 
Осадники участвовали в облавах на- партизан, в кара- 
тельных отрядах и в кровавых экзекуциях крестьян, вы- 
полняли функции администраторов и жандармов, выко- 
лачивали налоги и недонмки, пройзводили обыскиИ и 
аресты. Они являлись агентурой дефензивы, вели шпион- 
скую разведку среди местных жителей, постоянно держа- 
ли свойх соседей-крестьян под страхом доноса, ареста и 
расправы. 

Вместе с полицией осадники разгоняли митингыи и соб- 
рания, созывавшиеся белорусскими депутатами сейма. 
Так, б мая 1924 г. ими был сорван митннг в Пружанах", 
8 мая- в Долгинове?, где собнралось более чем по две 
тысячи человек, 25 мая -- опять в Пружанах“ и др. 

Осадники безнаказанно убивали людей и делали все, 
чтобы унизить и оскорбить национальное достойнство бе- 
лорусов и украйнцев. Они призваны были также охра- 
нять восточные окрайны от проникновения и влияния 
идей большевизма, следить за населением, оружием под- 
держивать «порядок» и способствовать удержанию 
восточных окрайин в составе буржуазно-помешичьей 
Польши. 

В литературе военное осадничество довольно часто 
называлось казачеством. Феликс Кон писал, что «осад- 
ник -- это военный колонист, поселяемый правительством 
на восточных окрайнах... Осадник представляет собой по 
свойм задачам род скрытой, пограничной стражи, с од- 
ной стороны, и военно-политическую опору власти среди 
враждебного населения покоренных земель - с другой. 
Поэтому польские осадникн несколько напоминают со- 
бой военных поселенцев старой России, которая заселя- 


1. Інтэрпеляцыі" беларускіх паслоў у польскі сейм. 1922--1926, 
стар. 92. 

? Там же, стр. 95. 

3 Там же, стр. 157. 
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ла их на завоеванных окрайнах юга и востока и из Кото- 
рых образовалось впоследствий' казачество» !. 

На ІІІ сьезде Компартии Польши в апреле 1925 г. так 
говорилось о политике насаждения военного и граждан- 
ского осадничества на завоеванных польским капиталом 
землях: «При разделе имений местные крестьяне исклю- 
чаются, а наделы отдаются офицерам и солдатам (воен- 
ные дсадники), колонистам-крестьянам, которые пересе- 
ляются из коренной Польши. Это делается для того, Что- 
бы колонизовать местное белорусское Ий украйнское 
население, чтобы окружить [барские] усадьбы колониями 
вооруженных осадников, которые являлись бы земельным 
магнатам зашитой от ненависти местных крестьян. Поль- 
ские осадники-колонисты являются орудием в руках по- 
мешциков и правительства для угнетения местных кре- 
стьян» ?. 

В правительстве и особенно в сферах авантюристиче- 
ской военцины при принятии закона об осадничестве не- 
маловажную роль играли соображения личной наживы. 
Закон был использован многими влиятельными лицами 
для собственного обогаіцения. При наделении землей сол- 
дэт и офицеров приобрели себе имения министры, выс- 
шие государственные чиновники, генералы и их родствен: 
ники. Так, по закону от 17 декабря 1920 г. получили 
землю бывший председатель Главного земельного управ- 
ления Немирич, генерал Сикорский, Довбор-Мусницкий и 
многие другие. Генерал Желиговский, в свое время за- 
хвативший Виленіцину, приобрел крупные имения в не- 
скольких уездах З. Присвойли земли приближенные Пил- 
судского -- Косцялковский и Пристор" и многие другие. 
Наконец, самому Пилсудскому как «первому солдату воз- 
рожденной Польши» магнаты преподнесли имение «Свят- 
ники» на Виленіцине”. Среди военных осадников было 
599; офицеров и 419; солдат“. 

І Ф. Кон. Западная Белоруссня -- колония панской Польши. М., 
1928, стр. 11. : 

2 Пастановы ІІІ з'езда Камуністычнай партыі Польшчы. Вільня, 
1925, стар. 44. 

З А. Романский. Очерки современной Польши. М., 1926, 
стр. 174. 

“С27. Маааўістгук. Виггцагуўпо-ор5гагпісга геіогта гоіпа 
з Роізсе (1919--1939), з. 174. “ 

5 «Сялянская праўда», '1924, 22.Х; «Сцяг», 1923, 19.УІІІ. 

еС2. Мааа]істгук. Виггцагуўпо-орзгагпісга геіогта гоіпа 
у Роізсе (1919-1939), з. 174. 
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Сколько же военных колонистов получили наделы на 
территории Западной Белоруссии? Так как осадничество 
являлось одним из военно-политических мероприятий и 
информация о нем была секретной, то в официальной 
польской статистике данные о нем очень скудны. Сведе- 
ния же из других источников противоречивы. Уже в на- 
чале 1923 г. для осадников было выделено земли в Но- 
вогрудском воеводстве 80 тыс. га, на Полесье 128 тыс., 
в Волковысском уезде 6,5 тыс., на Гродненіцине 8 тыс. га!. 
В каждом уезде для расселения колонистов создавались 
земельные фонды. На первых порах в Лидском уезде для 
них выделили 10 тыс. га, Новогрудском -- 9 тыс., Столб- 
цовском -- 3,5 тыс., Дуниловичском -- 7,5 тыс., Диснен- 
ском -- 9 тыс.?, Барановичском -- 2,9 тыс.”, Брестском- 6 
тыс., Пружанском - 5,5 тыс., Дрогиченском - 8 тыс., 
Кобринском -- б тыс., Коссовском -- 10 тыс. га“. К І ян- 
варя 1923 г. в Новогрудском воеводстве были расселены 
2468 осадников, а в Полесском -- 991 З. 

На состоявшемся в декабре 1927 г. сьезде союза осад- 
ников министр аграрных реформ В. Станевич сообіцил, 
что к тому времени было расселено 7,5 тыс. осадников 9. 
Феликс Кон, ссылаясь на материалы того же сьезда, 
опубликованные в печати, считал близким к истине коли- 
чество осадников 13 тыс. человек”. Однако осадники на- 
саждались не только в Западной Белоруссии, но и в За- 
падной Украйне, в Верхней Силезии и на Поморье. 
Упомянутые цифры относятся к четырем названным райо- 
нам. 

Землю осадники брали охотно, но работать на ней не 
хотели. Даже газета «Жечпосполита» писала, что «очень 
значительный процент осадников после получения земли 
или отказывается от нее, или отдает на обработку окру- 


І «Звезда», 1923, 30.11. 

? Там же. 

3 Государственный архив Гродненской области (ГАГО), ф. 550, 
оп. І, д. 7, л. 2. 

1 «Звезда», 1923, 30.ІІІ. 

5 ТаМісе зіабузіустпе Роізкі, 1923, 5. 49. 

е У. З51іапіеміс2г.О ргоргат аргагпу у Ро!зсе і его угуКо- 
папіе, 5. 162. 

7 Ф. Кон. Западная Белоруссия -- колония панской Польши, 
стр. 11. Колячество осадников в 13 тыс. называли тогда и польские 
газеты («Ріеппік зПей5Ккі», 1926, 6.1). 


жаюіцим крестьянам» !. Немного было из них таких, ко- 
торые сами ходили за плугом'. 

Министры и генералы, захватившие имения, держали 
управляюіцих и вели хозяйство, как все помеіцики. Май- 
оры и поручики не могли нанимать управляюіцих для сво- 
их хозяйств. Они отдавали землю на обработку местным 
жителям за половину или большую часть урожая и по- 
лучали нетрудовые доходы от эксплуатацич сельского на- 
селения. Почти все осадники находились на правительст- 
венной службе или занимались торговлей, получали жа- 
лованье или побочную прибыль. 

Белорусский депутат П. Метла говорил в польском 
сейме: «В большинстве случаев военный осадник стал 
рантье, который, получая вознаграждение за «работу» в 
дефензиве, дополняет свой доход тем, что обирает бело- 
русского крестьянина, присвайвает себе плод его труда 
на земле, отнятой у него же» З. П. Метла вскрывал двой- 
ную эксплуатацию сельских тружеников завоевателями: 
«Половину своего труда крестьянин отдает осаднику, и, 
кроме того, он должен еце платить налоги, от которых 
осадник освобожден. Но с этих оплаченных крестьянином 
налогов значительная часть идет опять в карманы осад- 
ников или в виде государственной помоіци, или в форме 
постоянного жалованья за работу в местных правитель- 
ственных учреждениях» “. 

Осадники, как правило, имели три источника нажйвы: 
государственную помоіць и кредиты, арендную плату за 
землю, отдаваемую крестьянам на обработку, и жалова- 
нье за сотрудничество в дефензиве или в другом учреж- 
дении. Многие колонисты возвели хорошие дома, про- 
сторные амбары и скотные сарай, обзавелись сельскохо- 
зяйственными машинами”. Их хозяйства процветали и 
выделялись своей благоустроенностью на фоне разорен- 
ных и обнишцавших белорусских деревень. 

Некоторые осадники, получив землю и кредиты, ис- 
пользовали средства в других целях, а землю оставили. 


І. «Егесгрозро!йа», 1925, 6.ІІ. 
2 Кос2пік Ріет Мзспойпісі і Каіепфаг2 па гок 1927. Уагэгауга, 
1927, 5. 167. 
з Бюлетэнь сеймавага клуба БСРГ, 1925, Мо 9. 
Ф Там же. 


5 Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 


оп. І, д. 184, л. 68 
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Таких было около 1696 !. Оставленные участки иногда 
передавались русским белогвардейцам и другим контр- 
революционерам опять же на льготных условиях и с пре- 
доставлением помоіци, кредитов и т. д. Русские белогвар- 
дейцы составляли 979, военных осадников ”. 

Военные колонисты не оправдали тех надежд, кото- 
рые возлагали на них господствуюіцие классы Польши. 
В своем выступлении в сейме 4 июля 1925 г. П. Метла так 
характеризовал моральный облик осадников: «Пьянство, 
распутство, вообіце аморальное поведение, желание вы- 
жать как можно больше дохода с земли, на которой тру- 
дится, только не для себя, а для них, тот же белорусский 
крестьянин, -- вот характерные черты «вольных носите- 
лей европейской культуры» “. Они не могли оказывать 
благотворного влияния на белорусскую деревню. 

Вытесняя коренных жителей, колонисты овладевали 
лучшими угодьями. До 1924 г. у крестьян Западной Бело- 
руссии было отнято свыше восьми тысяч наделов “. Осад- 
ничество усиливало земельный голод, увеличивало коли- 
чество сельского пролетариата и обостряло аграрную 
проблему. 

«Большая часть земель,-- говорил коммунистический 
депутат сейма Альфред Федеркевич, -- отдана там офи- 
церам высших рангов -- генералам, полковникам, майо- 
рам, и там, где ранее сидел один помеіцик, сегодня зем- 
ля разделена между десятью помеіциками и каждый из 
господ генералов или полковников отдал те земли В 
аренду, и арендаторы работают на них» 9. 

Осадники являлись польскими националистами, их от- 
ношение к белорусскому населению было глубоко враж- 
дебным. Местные жители видели в них угнетателей, но- 
сителей польского великодержавного шовинизма, опору 
реакционного режима, шпионов, следивших за каждым 
шагом соседей и доносивших о них в дефензиву. Таким 
образом, аграрный вопрос тесно переплетался с нацио- 
нальным и преврацался в неразрешимую в условиях ка- 


І ТаМісе 5(абузіус2пе Роізкі, 1923, 5. 49. 

?С2. Мадаўіс2гуК. Виг2цагуўпо-орзгагпісга геіогта гоіпа 
у Роізсе (1919-1939), з. 174. 

з Бюлетэнь сеймавага клуба БСРГ, 1925, Мэ 2. 

“Из заявления белорусского эмигрантского «правительства» 
А. Цьвикевича Лиге наций («Эіоўуго», 1924, 29.11). 

5 Розіоуіе гефоіцсуўпі у з5еўтіе (1920--1935), 5. 113. 
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питализма политическую проблему. Осадники снискали 
себе глубокую и непримиримую ненависть белорусского 
крестьянства. «Отношение осадников к деревенскому на- 
селенню недоброжелательное, -- отмечалось на І сьезде 
КПЗБ.-- Такое же отношение крестьян к осадникам» !. 
Местная администрация докладывала по инстанциям 
о том, что жители «к правительственным законам отно- 
сятся с недоверием, как будто они совершенно их не ка- 
саются, будь то конституция или закон об аграрной ре- 
форме. На военное осадничество крестьяне смотрят чре- 
звычайно враждебно» 7. 

То же самое свидетельствовал председатель новогруд- 
ского земельного управления на сьезде уездных старост. 
«О потребностях местных жителей полностью забывалось, 
вследствие этого их, отношение к осадникам было враж- 
дебное»“. Не мог скрыть своей досады и раздражения и 
идеолог польского буржуазного нацибнализма В. Студ- 
ницкий, когда писал: «Наши военные осадники не сли- 
лись с крестьянами и рассматриваются населением как 
грабители, как чужеродное тело среди местных жите- 
лей...» Бывший волынский воевода Ст. Сроковский при- 
знавал, что местные жители ненавидели осадников: «От- 
ношение к колонистам со стороны местного населения 
непримиримо враждебное» 7. 

Иначе быть не могло. Местные крестьяне бедствовали 
от недостатка земли, веками боролись за нее. После при- 
нятия аграрного законодательства, когда, казалось, воз- 
можность дополнить маленький отцовский надел была 
так близка, появился пришлый генерал или майор и, за- 
брав землю, оставил крестьян оскорбленными в их луч- 
ших надеждах. Альфред Федеркевич так разьяснял это 
в своем выступлении в сейме: «Эти люди с момейта, Ког- 
да приехали туда, стали элементом, который Польше не 
помогает... Надо понять, что если крестьянин имеет 2-3 
моргена земли и в течение многих лет с жаждой ждет ее, 
а те, прибыв издалека, забирают ее у него из-под носа, 


І Партархив Института истории партий при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 183, л. 373. 

7 ГАБО, ф. р-67, оп. І, д. 11, л. 23. 

3 ГАБО, ф. 662, оп. З, д. 7, л. 726. 

“УІ. 5(іцаёпіскі. Ргтгезутоіу і геіогту аргагпе Ецгору ро- 
уоўеппеў і Роізкі, з. 259. 

19, 51. Эгокоў Кі. ЮОуарі о Кгезасі М зспоёпісн. Кгакбу, 1925, 

з. 19. 
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то если бы даже белорусский крестьянин был святым... 
он взбунтовался бы» '!. 

Сушцествовали также острые противоречия между 
осадниками и крупными землевладельцами, в первую оче- 
редь между осадниками и кулаками. Местный кулак стре- 
мился к тому, чтобы самому стать хозяйном положения 
в деревне и прибрать к своим рукам побольше земли. Но 
непрошенные пришельцы становились ему поперек доро- 
ги, захватывали лучшие угодья. Это вызывало вражду и 
борьбу между соперниками. 

Осадников не любили и местные помеіцики. Там, где 
ранее они одни господствовалий, появились конкуренты. 
Где раньше грабил людей один барин, появились десять 
стяжателей. Это не нравилось «кресовым зубрам». К то- 
му же они видели, что осадникй, вызывая всеобіцую не- 
нависть населения, подрывают устой «польской государ- 
ственности» и позиций помеіциков на окрайнах. На состо- 
явшемся в феврале 1923 г. сьезде помеіциков в Вильно 
была принята резолюция, в которой, между прочим, Го- 
ворилось, что «закон о военном осадничестве вреден для 
государства, противоречит конституциий, компрометирует 
польскую колонизационную политику с хозяйственной и 
политической точки зрения» 7. 

Помеіцичья газета «Слово» те же самые мысли выска- 
зывала более резко: «Военное осадничество--это аракче- 
евіцина двадцатого века, будучи бедствием нашего края, 
сегодня принесло нам нейсчислимый вред с государствен- 
ной и национальной точек зрения» З. Министр аграрных 
реформ В. Станевич сам имел поместья на Виленіцине, 
поэтому разделял эту точку зрения. В 1926 г. он открыто 
выступил в ее поддержку, говоря: «Я вынужден заявить, 
что не являюсь сторонником продолжения военного осад- 
ничества на просторах восточных земель без надлежаце- 
го учета нужд местного крестьянства?» “. 

Наделение землей и обогаіцение бывших легионеров 
усиливало классовое расслоение в среде землевладельцев 
и способствовало развитию классовой борьбы в деревне. 


І. Розіоуіе геўоіцсуўпі з” зеўтіе (1920-1935), з. 114. 
7 «Зіочо», 1923, 13.ІІ. 
З «Зіочо», 11923, 27.ІІ. 


«М. 5(апіеўісг. О ргорвгат аргагпу у Роізсе і ўеро “уКо- 
папіе, 5. 23. 
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Военные поселенцы не явились ассимилируюіцей силой 
по отношению к местному населению и не могли быть та- 
ковой хотя бы по причине их ничтожного меньшинства. 
Они не смогли ужиться не только с местным населением, 
но и с гражданскими осадниками, приехавшими из за- 
падных районов Польши на «освоение» завоеванных зе- 
мель. Ст. Сроковский поведал о том, что военные осад- 
ники по отношению «к польским гражданским осадникам 
держатся особняком. Подчеркивая свой военный харак- 
тер, представляет себя каким-то привилегированным 
казачеством» !. Как всегда бывает при дележе награблен- 
ного имушцества, между грабителями появляется взайм- 
ная неприязнь. Одни из них получили по 45 га, а другие-- 
по 10 га земли. Как же тут не будет вражды? «Благодаря 
довольно многочисленным 45-гектарным так называемым 
образцовым участкам, принадлежавшим, как прави- 
ло, офицерам и создававшим резкий контраст с обык- 
новенными 10--20-гектарными, осадники даже между со- 
бой не были солидарны» ?. Ст. Сроковский говорил так- 
же, что солдаты, как и крестьяне, не могли брать пример 
с офицеров, которые в большинстве случаев земледелием 
не занимались. Сдав свою землю в аренду крестьянам за 
третий сноп, офицеры продолжали военную службу, за- 
нимали административные должности в местных органах 
самоуправления или торговали. 

В обіцественном мнении начала появляться оппозиция 
идее дальнейшего насаждения военного осадничества. В 
одном из отчетов местной администрации говорилось: 
«Военное осадничество полностью утратило свое влияние 
на белорусских землях и оказалось отстраненным от свое- 
го руководяіцего положения в хозяйственной жизни» З. 
Далее в том же документе утверждалось, что контингент 
осадников плохо подобран и что они приносят «больше 
вреда, чем пользы» “. Эту мысль подтверждал и Констан- 
тин Сроковский. «Если культурная и государственная 
польза от военного осадничества сомнительна, -- писал 
Он, -- то совершенно несомненен факт, что осадничество Р 
высшей степени возмуцает белорусское население и ук- 
репляет его антипольские ий антигосударственные настрое- 





, 151 ЗгокКоучзКі. ОЮуарі о Кгезасй Жэспойпісі, з. 19. 
? Там же... 
з ГАБО, ф. 67, оп. І, д. 1911, л.9. 
“Там же. 
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ния»!, В другом месте книги автор говорил, что если 
«польское обіцественное мнение о военном осадничестве 
и осадниках разделилось, то среди белорусского населе- 
ния оно едино. Это население ненавидит осадничество, 
видя в нем ярчайшее выражение угнетения и кривды» ”. 
Автор пришел к заключению, что «военное осадничество 
в высшей степени обманывает возложенные на него на- 
ционально-политические надежды» “. Так обанкротилась 
идея насаждения военного осадничества на завоеванных 
землях. Осадничество не оправдывало себя. Оно дейст- 
вовало скорее в противовес политике польских национа- 
лиИстов. 

К тому же добровольцы и «заслуженные солдаты», 
шедшие в период интервенции на завоевание белорусских 
и ўкрайнских земель, получили обецанные наделы и разь- 
ехались по хуторам. Контингент лиц, имевших право на 
получение осад, иссякал. Субсидирование новых катего- 
рий привилегированных землевладельцев отяжеляло бюд- 
жет. Поэтому с течением времени военное осадничество 
все более сокрашцалось. Его заменяли гражданские коло- 
нисты. Они были менее заметны и не вызывали такого 
возмуіцения местного населения, как военные поселенцы. 
Но, разумеется, и гражданские колонисты призваны были 
выполнять те же задачи, которые возлагались на воен- 
ных осадников. Цели оставались прежние. Менялись 
лишь пути их достижения. 


3. ЛИКВИДАЦИЯ СЕРВИТУТОВ 


Одним из пережитков феодализма в Западной Бело- 
руссии было наличие огромного количества сервитутов. 
Сервитут в землевладений - это принадлежацее двум 
или нескольким лицам право на совместное пользование 
определенным земельным участком. Практически это пра- 
во помеіцика и крестьян сообіца использовать некоторые 
угодья под пастбица, выгоны и т. Д. 


!Копзі. ЭгоКочзКі. Эргафа пагодоуо5сіожа па Кгезасй 
Узсроёпісі. Кгакбуг, 1924, 5. 20. По заданию премьер-министра гене- 
рала Владислава Сикорского Константин Сроковский изучал положе- 
ние дел на завоеванных землях. Результат исследования -- назван- 
ная книга. 

7 Там же, стр. 19--20. 

З Там же. 
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Свойими корнями сервитуты уходят в далекое прош- 
лое. В давние времена, когда не было частной собствен- 
ности на землю, крестьяне могли выбирать себе участки 
для обработки. Скот свободно ходил по лугам и лесам. 

Но с течением времени отношения между людьми ме- 
нялись. Нарождался класс феодалов, присвайвавіший себе 
земли и леса. Земля преврацалась в собственность не- 
большого, но сильного меньшинства. Феодалы прибирали 
к свойм рукам не только землю, но и работавцих на ней 
людей. Начинался процесс закрепоіцения сельских жите- 
лей, трудившихся на полях. Крепостным крестьянам ос- 
тавляли по небольшому участку земли, чтобы они могли. 
кое-как кормить свой семьи. Пастбишца для их скота не 
выделялись. Считалось, что крестьянский скот может Хо- 
дить по тем же угодьям, где паслось помешцичье стадо. 
Так появлялись земли, которыми совместно пользовались 
помецики и крестьяне. 

В 1847 г. в западных губерниях России были введены 
так называемые «инвентарные правила», усиливіцие зави- 
симость крестьян от помеіциков, утвердившие крепостни- 
ческие отношения в белорусской деревне и узаконившие 
лишение земли тех, кто на ней работал. По помешичьим 
имениям составлялись так называемые «инвентари», Ку- 
да вписывались плошцади, используемые непосредствен- 
но дворянами, и урочица, находивішиеся в пользовании 
крепостных. К таким «инвентарям» иногда прикладыва- 
лись даже карты, отображавшие разграничение земле- 
пользования помешиков и крестьян. і 

После отмены крепостного права дворянские комите- 
ты занимались размежеванием угодий между помеіцика- 
ми и крестьянами. За основу размежевания земель при- 
нимались «инвентари», но в них было внесено множество 
изменений, допушцена масса нарушений и отступлений в 
пользу крепостников. От крестьян отбирались лучшие 
земли в пользу господ. Так возникли «отрезки», представ- 
лявшие собой массивы земель, отнятые дворянамия от их 
исконных владельцев. 

Дворянские комитеты понимали, что для дальнейшего 
систематического грабежа сельского населения его надо 
оставить платежеспособным, иначе с него ничего не возь- 
мешь. Поэтому крестьянам оставлялся минимум земли, 
на котором они могли вести кое-какое хозяйство, сушцест- 
вовать впроголодь и изыскивать средства, чтобы вносить 
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очередные выкупные платежи. Во многих случаях они 
имели право пользоваться отнятыми у них выгонамн, пас- 
ти скот на перешедших к помеіцикам лугах, в лесах и 
т. д. Так появились сервитуты как результат неурегули- 
рованности отношений земельной собственности, отсутст- 
вия окончательного размежевания помеіцичьйх и Кре- 
стьянских угодий и как живой остаток крепостничества в 
землевладении. 

В. И. Ленин так оценивал сервитуты: «Крестьянское 
хозяйство не было вполне отделено от хозяйства помеіци- 
ков, так как в руках последних остались весьма суіцест- 
венные части крестьянских наделов: «отрезные земли», 
леса, луга, водопой, выгоны и пр. Без этих земель (или 
сервитутов) крестьяне совершенно не в состоянии были 
вести самостоятельного хозяйства, и помеіцики имели, тТа- 
ким образом, возможность продолжать старую систему 
хозяйства в форме отработков» !. 

Журнал «Русская мысль» сообіцал в конце прошлого 
столетия, что «в Минской губернии, особенно в полес- 
ской ее части... не сделано точного указания ни границы, 
ни пространства, ни даже местностей, обремененных кре- 
стьянскими сервитутами» 2. 

Новое размежевание земель между помеіциками и 
крестьянами закреплялось так называемыми люстраци- 
онными актами, к которым иногда прикладывались планы 
барских и крестьянских полей. В эти акты вписывались и 
сервитуты. Если между крестьянами и помешциками воз- 
никали споры, дела рассматривались в административ- 
ных и судебных органах. При этом уточнялись межи, со- 
ставлялись акты проверочных комиссий, вводные акты ми- 
ровых посредников, решения губернских присутствий по 
крестьянским делам и приговоры судов. Они подшива- 
лись к люстрационным книгам и выдавались на руки за- 
интересованным сторонам. Так появлялись документы, за- 
креплявшие право крестьян на пользование сервитутами. 

Сервитуты были весьма сушцественным подспорьем 
для страдавших от безземелья крестьян. В русской эко- 
номической литературе отмечалось, что с ликвидацией 
сервитутов поголовье крестьянского скота уменьшалось. 
«Самая главная выгода сервитутного права заключает- 


І В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. З, стр. 186. 
2 «Русская мысль», 1899, Хэ ІХ, стр. 35. При царнзме Полесье 
входило в состав Минской губерний. 
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ся, по мнению Минского крестьянского присутстВиИЯ, В 
том, что оно дает возможность увеличивать скотоводство, 
составляюццее главную отрасль сельского хозяйства» !. 

Поэтому сервитуты являлись предметом постоянных 
споров и бесконечных судебных тяжб между крепостни- 
ками и земледельцами. Встречались случай, когда на 
определенных участках земли трава принадлежала кре- 
стьянам, а растуіцие деревья оставались собственностью 
барина. Если бы помеіцик вырубия лес, то он потерял бы 
право на соответствуюіций участок. Чтобы сохранить пра- 
во на землю, дворяне из поколения в поколение искусст- 
веннс поддерживали на сервитутных землях лес (или его 
подобие). Иногда жителям села принадлежало право сбо- 
ра хвороста, грибов, ягод в помеіцичьем лесу. В. И. Ленин 
характеризовал такие отношения между помеіциком 
и крестьянами как «остатки крепостного права, уце- 
левшне в отдельных местностях государства (сервитуты, 
незаконченные выделы земли и размежевание и проч. и 
т. п.)»?. Среди губерний и территорий, где такие остатки 
крепостничества сохранились, он называл и Западный 
край З. Трудяіциеся деревни не прекраіцали борьбы за от- 
нятые у них земли. Требование возвраіцения «отрезков» 
крестьянам вошло в первую программу нашей партии. 

В Польше сервитуты суіцествовали только в той ее 
части, которая ранее входила в еостав России. Особенно 
широкое распространение они получили в Западной Бе- 
лоруссии. 

В статистике отражены некоторые сведения о харак- 
тере имевшихся в Западной Белоруссии сервитутов и их 


количественном состношений. 
Таблица 9 
Разновидности сервитутові, 90 











Воеводство і Лесные Выгавы анаст л “бицные Другие 
Белостокское 11,1 54,0 33,7 1,9 
Виленское 23,2 55,9 20,3 0,6 
Новогрудское 25,4 56,2 14,9 3,5 
Полесское 13,2 68, І 18,6 0,1 





І «Русская мысль», 1899, Ле “УІІ, стр. 216. 

7 В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. б, стр. 325. 
зЗ Там же, стр. 308. 

“УлеіКа ўЛазпо5ё гоіпа, 5. ХУ. 
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Сервитутные земли в основном представляли собой 
выгоны и пастбиіца. «Сервитуты дали крестьянам воз- 
можность держать количество скота больше против того, 
какое они могли бы держать, пользуясь одними только 
надельными землями» !, -- утверждали русские аграрни- 
ки сіце в прошлом столетии. 


Таблица 10 
Наличие сервитутов (по данным переписи 1921 г.)? 


Число крестьянских дворов, 














нека, пользовавшихся сервиятутами 
Воеводство “владевших : ан 
иту- 
“тамы, шый пастбиц- и 'пастбнц. АГУ, всего 
й ными 

Белостокское “202 524 2550 1594 58 4726 
Виленское 230 2226 5374 1949 58 9607 
Новогрудское 186 2350 5201 1383 321 9255 
Полесское 148 2895 14995 4089 28 22007 


г Всего 766 7995 ] 28120 9015 465 45595 


Сведения о сервитутах при проведениий переписи в 
1921 г. сообіцили 766 помешциков. Многие из них дали не- 
полные сведения о своих земельных владениях. Этого не 
отрицали польские статистические публикации того пе- 
риода 3. По данным отчета полесского воеводы, только на 
Полесье 590 деревень имели сервитутные земли“. Там 
трудовому крестьянству принадлежало 575,4 тыс. га, а 
сервитуты составляли 1347 тыс. га, т. е. в два с лишним 
раза большую плоішадь земли з. Это отметил и бывший 


І «Русская мысль», 1899, Ме УІІ, стр. 214. 

2 М'іеіКа міа5позбё гоіпа, 5. 8. Польский публицист и исследователь 
аграрных проблем В. Студницкий считал, что в 1913 г. в Виленской 
губерний было 612, в Гродненской -- 382, в Минской -- 698 сервиту- 
тов. (Жіачузіау 5іцапіскі. 2агуз зіаёузіусгпо-екопотісгпу 
гіет Рбіпоспо-ЎзсВойпісі. У іІпо, 1922, з. 196--107). 

3 «Воіпісіхо», 1935, 15 таўа, 5. 210; 1936, І Кугіеіпіа, з. 125; 
1937, Хе 88, з. 95. В этих номерах журнала содержатся сведения о 
ликвидации в Западной Белоруссии около 2500 сервитутов. 

“ ГАБО, ф. р-І, оп. 6, д. 2043, л. 110. 

5 ГАБО, ф. 60, оп. І, д. 135, л. 33. Цифры относятся ко всему 
Полесскому воеводству, т. е. с Каменец-Каширским и Сарпенским 
уездами. На интересуюіцей нас территории Полесья было около 500 
сервитутов. Цифра в 1347 тыс. га, вероятно, сильно завышена. 
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министр аграрных реформ Польши В. Станевич, заявив- 
ший, что сервитуты на Полесье составляют «иногда боль- 
шую часть крестьянских наделов, где пахотные земли кре- 
стьян являются только некоторым дополненинем к ИиХ 
усадьбам»!. Полесье не было исключением. Аналогич- 
ное положение наблюдалось и в других воеводствах За- 
падной Белоруссии, что видно из табл. 10. Это подтвер- 
ждается и статистическими сведениями о количестве лиИк- 
видированных сервитутов. 

По официальным, заведомо неполным данным, в Бе- 
лостокском воеводстве сервитуты имели 20.99;, в Вилен- 
ском --9,1, Новогрудском - 14,9, Полесском - 17,390 
всех крупных хозяйств ?. Эти цифры не соответствуют дей- 
ствительности, они сильно занижены З. 

По самым осторожным подсчетам получается, что В 
Западной Белоруссии было не менее полутора миллиона 
га сервитутных земель. Отсюда следует их важность для 
крестьянства. «Лишение крестьян возможности пользо- 
ваться выпасом скота на владельческих землях... при не- 
достаточности у крестьян под выпас собственной толоки 
приведет к хозяйственному кризису» 1, -- писал русский 
журнал еце в конце прошлого века. 

Помеіцики изыскивали возможности для захвата сер- 
витутов. 

Сервитуты в свое время были узаконены царскими 
властями, и зайнтересованные стороны имели на них со- 
ответствуюіцие документы. Но где крестьяне могли хра- 
нить такие бумаги в течение многих десятков лет? Ско- 
рее всего их брал себе староста (или какое-нибудь дру- 
гое доверенное лицо) и хранил в сундуке или за иконой, 
где их сьедала пыль и разрушало время: Шли годы, про- 
ходили войны, горели деревни, сменялись формации, ме- 
нялись порядки, отмирали одни и приходили другие ло- 
коления людей. Документы крестьян на право пользова- 
ния сервитутами терялись, становились «пропавшими 
грамотами». Помеіцики, применяя всякие махинации и 





1 У. 5іапіехіст. О ргоргат аргагпу у Ро!зсе і ўеро ууКо- 
папіе, 5. 20. 

2 МіеіКа уЛабпо5ё гоіпа, з. ХІЎУ. 

3. И. Гольдштейн считал, что в Западной Белоруссии около 7190 
крестьян имели сервитутные земли. (См. Й. Гольдштейн. Аграр- 
ные отношения в бывшей Польше. М., '1940, стр. 61). 

“ «Русская мысль», 1899, Ме УІІ, стр. 15. 
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уловки, овладевали сервитутными землями и не допуска- 
ли на них крестьян. Жители деревень во многих случаях 
ничем не могли подтвердить своего права на эти земли, 
кроме ссылок на то, что ими пользовались многие преды- 
дуіцие поколения земледельцев. 

Постоянно между помеіциками и крестьянами возни- 
кали конфликты, которые «оканчивались в большинстве 
случаев взысканием с крестьян штрафов в громадных 
размерах, большею частью для них непосильных и грозя- 
их в будуіцем совершенным разорением многих хозяй- 
ств» !, Так было сто лет тому назад в царской России, так 
было и в буржуазно-шляхетской Польше. 

Ее в 1920 г. законодательные органы Польши при- 
няли первые законы о ликвидаций сервитутов. Правда, 
первоначально они касались только центральных вое- 
водств страны. В 1922 г. их действие распространилось на 
Западную Белоруссию ?. Ликвидация сервитутов преду- 
сматривалась как добровольная, так и принудительная. 
Но крестьяне не могли добровольно отказаться от выго- 
нов и пастбиіц. Поэтому законы предусматривали и ме- 
ры принуждения; по суіцеству на это они и ориентирова- 
лись. Магнаты призывали «к максимально быстрейшей 
ликвидации сервитутов» 3. 

Для принудительного отстранения крестьян от поль- 
зования угодьями достаточно было заявления одного за- 
ннтересованного лица. Таким лицом всегда выступал по- 
.мешик, по его инициативе сельские жители лишались пра- 
ва пользоваться пастбиіцами. 

Кулаку, стремившемуся к выходу на хутор, ликвида- 
ция сервитута была выгодна, так как он при этом полу- 
чал некоторую компенсацию в виде прирезки к его отру- 
бу. Вот почему секретарь ЦК КПЗБ Й. Логинович гово- 
рил на І сьезде КПЗБ: «Ликвидация сервитутов, которая 
чрезвычайно желательна для зажиточного крестьянства, 
безусловно, бьет по самым насуіцным нуждам крестьян- 
ской бедноты и основных масс середнячества, лишая их 
возможности пользоваться пастбиіцами, дровами и т. Д.» 


І «Русская мысль», 1899, Ле УІІІ, стр. 68. 

7 ЮРгіеппіК цизіау ЕР, Хе 10, роз. .65; ГРзіеппік из(ау ВЕР, Хе 30, 
роз. 239. 

3. «5іочо», 1923, 13.ІІ. 

“ Партархив Института нстории партни при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 184, л. 24. 
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Практически ликвидация сервитутов в' Западной Бе- 
лоруссий осушёествлялась лишь методами принуждения. 
В сеймовой деклараций Белорусской крестьянско-рабо- 
чей громады говорилось, что помеіцики «в случаях споров 
за землю обрашцаются уже не в суд, как это было приня- 
то ранее, а в административные органы. В результате 
на место конфликта является полиция, велит крестья- 
нам признать справедливыми домогательства помеіцика... 
Если же крестьяне не подчиняются приказам, полиция 
стреляет, бьет, издевается и т. д. Это бесправие в Запад- 
ной Белоруссии приобретает всеобіций характер, возвра- 
шая ее к временам крепостного права» !. Всякое сопро- 
тивление крестьян квалифицировалось как «бунт» или 
«тайное собрание», как «плановый подрыв» или «злой 
умысел» ?. Любые действия полиции оставались безнака- 
занными, заведомо оправданными. Лишились сервиту- 
тов жители Новой Деревни Негневицкой волости (46 де- 
сятин) З, села Кольчицы ІЦорсовской волости (9б деся- 
тин) 1, деревень Халаймовіцина Сверженской волости 
Столбцовского уезда ?, Юревичи Полонецкой волости Ба- 
рановичского уезда Фё, Заречье Городейской волости Нес- 
вижского уезда” и многих других деревень. 

Белорусский депутат И. Грецкий, разоблачая антина- 
родную сушцность аграрной политики господствовавших 
классов, в своем выступлении в польском сейме говорил: 
«Тысячами способов и выкрутасов крестьян лишают сер- 
витутов. Предлогом часто служит потеря ими сервитут- 
ных документов, выданных царскими властями. Приме- 
ром могут служить деревни Полочаны, Черепы, Лопинцы 
и Литва Молодечненского уезда, деревня Ополе Коссов- 
ского уезда» 9. Жители села Беловнчи Коссовского уезда 
вместо отнятого урочица в две тысячи гектаров получи- 
ли другой участок в 225 га, т.е. в девять раз-меньший и 


І Інтэрпеляцыі беларускіх паслоў у польскі сейм. 1922-1926, 
стар. 414. 

? Там же. : 

З Там же, стр. 29. 

Ф Там же. 

5 Там же, стр. 60. 

6 Там же, ыа 61. 

7 Там же, 88. 

8 Речь белорусского депутата И. Грецкого в польском сейме 
6. 1930 г. 7 ргасу па іегепіе 5еўти ВіаіогизКіево Кіцру розеізкіево 
сбіорэКо-гороіпісгеро «2тадрапіе». Магэгауа, 1930, 5.13. 
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удаленный, ввиду чего они не могли воспользоваться им'!. 
Так же были отняты земли в деревнях Хриіцановичи и 
Квасевичи Коссовского уезда? и во многих других насе- 
ленных пунктах. : 

Ограбленные крестьяне искали зациты у государст- 
венных и судебных органов. Но власти и классовый суд 
всегда становились на сторону помеіциков и решали спо- 
ры в их пользу. «Пастбиіцные, луговые, лесные сервиту- 
ТЫ, выгоны и т. Д. стали клином, углубляюішцим пропасть 
между крестьянином и помеіциком» “, -- признавали 
польские аграрники. Трудяіциеся деревни вступали: в 
борьбу за свой права. 

В середине января 1923 г. солтыс Симонюк собрал жи- 
телей деревень Анноспаски, Ямница и Хмелице Олтуш- 
ской волости Брестского уезда и призвал их идти в лес, 
с давних пор принадлежавший крестьянам, чтобы вы- 
гнать из него инженера Май-Мескулова, пытавшегося 
разными махинациями овладеть этим лесом. За солтысом 
пошло 35 мужчин. Они выгнали из леса коменданта ол- 
тушской полиции Хомяка, инженера Май-Мескулова и 
рабочих, заявив, что так же, как их отцы, деды и праде- 
ды, считают лес своей собственностью и никому не позво- 
лят рубить и продавать его. 

Помецик Халковский, владелец имения «Чернево», 
распродавая земли, одновременно продал и сервитут де- 
ревни Дорохи Городокской волости Молодечненского уез- 
да. Когда новый хозяйн приехал пахать купленную зем- 
лю, крестьяне не позволили ему этого”. Из двух поли- 
цейских отделений -- Городокского и Кораблянского -- 
были вызваны наряды полиции. Полицейские запугивали 
жителей, угрожали расправой, арестовывали. Но крестья- 
не сопротивлялись и земли не уступали. Через два дня 
новый владелец, сопровождаемый отрядом полицейских, 
опять появился на участке. На поле вышли старики, жен- 
шины и дети. Каратели избивали их и топтали лошадьми, 


І Речь белорусского депутата И. Грецкого в польском сейме 
6.ІІ 1930 г. 7. ргасу па іегепіе 5еўти Віаіогизкіеего Кіцри розеізКіего 
спІор5Ко-гороіпістево «Ртарапіе», 5. 13. 

? Там же. 

З Уікіог Огтіскі. ?2усіе розрофагсте Кгезбу Жзспофпіей 
КР, 5. 65. 

“ ГАБО, ф. 93, оп. .І, д. 364, л. 42. 

5 ЦГА ЛитССР, ф. 51, оп. 7, д. 153, л. 5; «Беларуская справа», 
1926, 12.ХІ. 
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шесть человек арестовали и отправили в отделение по- 
лиции. Борьба продолжалась долго. Сопротивление кре- 
стьян было сломлено лишь жестокой полицейской рас- 
правой !. і 

Коммунистическая партия и некоторые прогрессивные 
политические деятели выступали в зашиту интересов кре- 
стьянства и разоблачали грабительскую политику шлях- 
ты. Так, белорусский депутат Игнатий Дворчанин зая- 
вил в сейме в феврале 1930 г.: «... по прохождении всех 
судебных инстанций... крестьяне убеждаются, что ворон 
ворону глаз не выклюет, что фашистские суды заіциша- 
ют помеіцика, лишая крестьян их вечных прав, признан- 
ных даже царскими судами. Примером может служить 
сервитутный спор деревень Погиры и Крагли Новогруд- 
ского уезда с помешциком имения «Жуковіцина» 7. 

Захват шляхтой сервитутных земель в Западной Бе- 
лоруссиий (кроме Полесья) принял массовый характер в 
1924--1926 гг." На Полесье, по официальным данным, 
этот процесс начался только в 1927 г. 


Таблица 11] 
Ликвидация сервитутов в 1924-1926 гг., га! 


Плоцадь, полу- 








Вое Число ликвядиро-] Число пострадав- ченная веамен 
ВОДСТ ВО анных сервн- их ест 
а а тутові, А дзяйств.. М серынтутов 

Белостокское 4 49 195 

Вилевское 88 920 3203 

Новогрудское 68 1099 4733 

Полесское - - - 
Всего 160 2068 8131 


За три года у крестьян были отняты десятки тысяч гек- 
таров земли. Владельцы имений присвайвали массивы 
лучших, близко расположенных угодий. Иногда они дава- 
ли крестьянам взамен обрезки непригодных к использо- 
ванию пустырей на окрайнах своих владений. 


! ЦГА ЛитССР, ф. 5І, оп. 7, д. 153, л. 5; Інтэрпеляцыі беларускіх 
паслоў у польскі сейм. 1922--1926, стар. 402. 

2 2 ргасу па іегепіе зеўти ВіаіогцизКіеео КІцбио розеізКіево сбіор- 
зКо-гороіпісгего «2тарапіе», з. 22. 

З Кугагіаіпік з(абузіус2пу. 1925, і. ІІ, 2гез2. 9, з. 269--270. 

“ Кугагіаіпік зёабуз(ус2пу. 1929, 1. УІ, 2е52. 4, з. 1595- 1597. 
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В дальнейшем процесс шел нарастаюіцими темпами. 

За 1927 г. было ликвидировано 373 сервитута, или в 
24 раза больше, чем за все предыдуіцие годы польского 
господства, вместе взятые!. При этом пострадало более 
пяти тысяч крестьянских хозяйЙстВ. 

В табл. 12 приводятся сведения о ликвидации серви- 
тутов за период с 1919 по 1936 г. 

Таблица І2 


Ликвиядация сервитутов в 1919--1936 гг.? 





Чнело ликвидИ- ] Цисло пострадав- Выделено земли 














Воеводство рованных серви- ших хозяйств взамен сервяту- 
тутов та, га 
Белостокское - 1098 23968 38660 
Вяленское 1079 94165 29176 
Новогрудское 769 42915 46796 
Полесское 41 43113 110624; 
Всего 3387 134161 225256 


По далеко не полным данным, не менее 134 160 хо- 
зяйств, или 38,590 всех крестьяяских дворов, пострадали 
оттого, что у них отняли право пользования сервитутны- 
ми землями. На самом деле пострадало гораздо больше 
земледельцев. К сожалению, в официальной статистике 
нет точных сведений о плоіцади угодий, отнятых у кре- 
стьян. Но эта плоіцадь составляла не менее полутора мил- 
лионов гектаров. Взамен ее в качестве компенсации кре- 
стьяне получили лишь около 200 тыс. га, т. е. в семь раз 
меньше. При этом они потеряли не менее 1300 тыс. га 
сервитутных земель. «Закон о ликвидации сервитутов на 
восточных землях является вершиной несправедливости. 
Такой кривды крестьянин давно'не знал» З, -- отмечал 
прогрессивный польский публицист Новак. 


І. Кугаг(аіпік з(аГуз(ус2пу. 1929, І. УІ, 2ез2. 4, 5. 1643- 1644. 

7 «Коіпісёчо», 1935, 15 паўа, 5. 210; 1936, 1 Кугіеіпіа, 5. 125; 1937, 
Хе 88, з. 95. Табл. 12 подсчитана на основе приведенных в этих жур- 
налах сведений. Там указано, что было ликвидировано 3387 сервиту- 
тов. Это относятся к четырем воеводствам. В пределах интересуюіцей 
нас территории Западной Белоруссии их, очевидно, было 2500--3000. 

З ўеггу Можфак. Кггучаа спіорэка, 52уіі о Ёупі іак ўитапіопо 
сПорбу геіогта гоіпа, з. 21. 
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Насаждение осадничества и ликвидация сервитутов 
представляли собой методы прямой, непосредственной 
экспроприациий мелких земельных собственников. Но су- 
шцествовали еіце и другие способы разорения крестьян- 
ства. 


4. ХУТОРИЗАЦИЯ КРЕСТЬЯНСКИХ ХОЗЯЙСТВ 


Одним из аспектов земельной реформы в Польше (и 
в Западной Белоруссии) явилось расселение деревень на 
хутора. Такая реорганизация в землеустройстве называ- 
лась комасацией !. Комасация шла под флагом ликвида- 
ций чересполосицы и других земельных неустройств. С 
экономической точки зрения она представляла собой по- 
пытку насаждения фермерских хозяйств по прусскому об- 
разцу, создания условий для применения более совершен- 
ных форм организации труда, экономного расходования 
“сил и средств земледельцев при обработке полей и интен- 
сификации сельского хозяйства. Практически же этот про- 
цесс сопровождался массовым разорением трудового кре- 
стьянства. 

В политическом плане хуторизация была рассчитана 
на облегчение проникновения капитала в деревню, на ста- 
бнлизацию и расширение крупной земельной собствен- 
ности, на усиление кулацкой прослойки, а в Западной 
"Белоруссии (и Западной Украйне) еце и на укрепление 
позиций польского капитала. Хуторизация должна была 
рассредоточить крестьянство, ослабийть его революцион- 
ный натиск. То была реакционная политика, представляв- 
шая собой подражание столыпиніцине. 

Она заведомо предопределяла ликвидацию сервиту- 
тов. В сушности эти два процесса шли одновременно и до- 
полняли друг друга. 

Закон о комасации был принят сеймом в июле 1923 г.? 
и с этого времени весьма интенсивно осуіцествлялся. 

Хуторизация была выгодна многоземельным хозяевам. 
Они получали в одном месте такую же плоішцадь, какую 


І Комасация - характер землеустройства, при котором ликвиди- 
руется чересполосица и каждый крестьянский надел сосредоточивает- 
ся в одном земельном массиве. Слово «Комасация» ранее употребля- 
лось В русском языке с тем же значением (собирание разбросанных 
земель в один массив). 

7 РзіеппіК и5зіам ВР, 1923, Хэ 92, роз. 718. 


94 


имели в разбросанных полосах, что создавало им опреде- 
ленные удобства. На полевых работах экономились силы 
и время. Мог быть введен независимый от соседей, сво- 
бодный, многопольный севооборот с травосеянием ит. Д. 
Создавались условия для улучшения обработки почв и 
повышения урожайности. Зажиточные крестьяне имели 
«свойх людей» в земельных органах, сами участвовали в 
разных комиссиях, были влиятельными людьми в селе. 
Они всегда получали себе отруба на лучших, унавожен- 
ных и близко расположенных землях. «При комасации 
худшие земли выделяются беднейшим, а лучшие -- бога- 
тым крестьянам» !,-- признавал польский земледельче- 
ский журнал. 

В процессе массового переселения и разорения трудо- 
вого крестьянства появлялись широкие возможности Для 
скупки земли сельской буржуазией. «При комасации ку- 
лак за бесценок скупает землю у бедноты» 7, -- говорил 
И. Логинович на І сьезде КПЗБ. Кулаки округляли свой 
наделы и во многих случаях устрайнвали новые усадьбы 
по образцу помеіцичьих: с хорошими постройками, боль- 
шими садами, а иногда даже с парками или участками 
леса при дворах. 

Для остальных жителей деревни хуторизация была 
несчастьем. Что означало для маломоіцного землепашца 
перебазирование его хозяйства? Он должен был «перенес- 
ти постройки на новые участки, пополнить необходимый 
в новых условиях живой и мертвый инвентарь, разделить 
отруб на поля, ввести на новых полях новый севообо- 
рот» З. 

При этом крестьянин терпел колоссальные убытки. 
Его старая деревянная с соломенной крышей изба могла 
бы простоять на месте еіце не один десяток лет. Если же 
ее разобрать и перевезти на другое место, то от нее ничего 
не останется. На новом месте из гнилых бревен избы не 
собрать, половину из них надо заменять новыми. По су- 
шцеству избу надо стройть заново. Это относится и к дру- 
гим постройкам. А сколько трудов надо положить кре- 
стьянину, чтобы все постройки перевезти на новое место и 
там их заново собрать? Ему также надо выкорать коло- 


І. «Боіпісёуо», 1932, таггес, 5. 3--5. 

7 Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 184, л. 22. 

3 «Воіпісіхо», 1932, теггес, 5. 922. 
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дец, погреб, проложить новые дороги, огородить двор, ПО- 
садить фруктовые деревья и т. д. Переселенцы лишались 
выгонов, сенокосов и многого другого, без чего трудно 
вести хозяйство. На карликовых участках беднота не мог- 
ла иметь тех выгод, которые извлекали кулаки из экс- 
плуатации крупных отрубов. 

Трудовое крестьянство категорически возражало про- 
тив хуторизации. «Середняк не хочет переходить на ху- 
тор», -- отмечалось на І сьезде КПЗБ'!. Министр аграр- 
ных реформ В. Станевич правильно понимал ситуацию, 
когда сказал в сейме: «При комасации каждый владелец 
хозяйства извлекает определенную пользу, переносит 
трудности и терпит убытки. Баланс потерь и выгод для 
него должен быть положительным, тогда он -- сторонник 
комасации. Если же этот баланс отрицательный, то кре- 
стьянин становится ярым .противником ее. Необходимо 
отметить, что для мелких хозяйств трудности и разные 
убытки, связанные с комасацией, превосходят вытекаю- 
цие из нее выгоды» ?. Ясно, что малоземельному кре- 
стьянству, а такого было подавляюіцее большинство (око- 
ло 9490), хуторизация приносила только трудности да 
убытки. . . 

«Процесс комасации -- встряска и болезнь для хуто-: 
рян... Сразу же по получении новых участков их хозяева 
оказываются обремененными срочными долгами, кото- 
рые они не в состоянии погасить» Ў, - писал журнал 
«Рольництво». Мннистр В. Станевич признавал, что толь- 
ко богатые крестьяне выступают за комасацию, а «мало- 
земельные являются решительнымий противниками ее. 
Они инстинктивно чувствуют, что при малом количестве 
земли польза от хуторизации не компенсирует тяжестей, 
которые она влечет за собой, и выгод, утраченных при ее 
осуіцествлении» “. З 

Малоземельное крестьянство соглашалось идти на ху- 
тора лишь при условий увеличения его наделов за счет 
государственных фондов. В тезисах І сьезда КПЗБ от- 


! Партархна Института историй партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 183, л. 105. 

2 М. Зіапіежіст. О рговгапі аргагпу у РоіІзсе і ўеро “уКо- 
папіе, 5. 72--73. 

3. «Боіпісіч о», 1932, таггес, з. 22. 

У. 5(апіечісг. О ргоргат аргагпу у Ро!зсе і іеро зугуКо- 
папіе, 5. 79. - 
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мечалось, что хуторизацкя без дополнительной прирезки 
земли крестьянам ухудшала их положение и вела к «ра- 
зорению и ликвидации самостоятельного хозяйства»!, к 
скупке мелких участков земли кулачеством. Об этом же 
говорил и Й. Логинович: «Комасация без одновременно- 
о... дополнительного увеличения земли карликовых хо- 
зяйств не выводит крестьянство из того тяжелого состоя- 
ния, в котором оно находится, так как она связана с до- 
полнительными расходами по перенесению усадеб и 
т. д.» ? 

Хуторизация наталкивалась на упорное сопротивление 
крестьян. Чтобы сломить сопротивление деревни, кре- 
стьянам поначалу обецали не только увеличить их наде- 
лы на отрубах, но и предоставить кредиты на перенос 
построек, рытье колодцев, обзаведение инвентарем и т. Д. 
Но іцедрые посулы на деле оказывались обманом. Нягде 
и никогда крестьянские наделы при хуторизации не уве- 
личивались, наоборот, во многих случаях они даже умень- 
шались. Крестьяне из Барановичского уезда писали в га- 
зету о том, что положение их с каждым днем ухудшается. 
«Обманули нас, говоря, что дадут больше земли, заем. 
Только теперь мы познали истинный вкус комасации. По 
два года сидели без хлеба, пока перевезли постройки на 
новые места» З. Но и после того, как они перебазирова- 
лись на хутора, положение их не улучшилось. Их давили 
«разные налоги ий взносы -- камасационные, мелиоратив- 
ные, проценты по долгам» “. В 1933 г. они должны были 
уплатить «по 200--300 злотых комасационных взносов, 
80--100 злотых налогов» и т. дЗ 

Убедившись, что не подкрепленные делом обеіцания 
не достигают цели, администрация начала прибегать к 
различным уловкам и насилию, только бы согнать людей 
с насиженных мест. Власти располагали многими сред- 
ствами воздействия на крестьян. Одно из таких средств-- 
запреіцение строительства новых домов в деревнях. Сель- 
ское население численно росло, количество семей увели- 
чивалось, а новые избы ставить не разрешалось. Даже 


І Партархив Инстнтута “истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 194, л. 25. 

2 Там же, д. 184, д. 94. 

з «Чырвоны сцяг», 1933, красавік. 

4 Там же. 

5 Там же. 
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беженцам, возвратившимся на родину и нашедшим свой 
дворы сгоревшими или разрушенными, не позволялось 
селиться в деревнях, их гнали на хутора. На І сьезде 
КПЗБ отмечалось, что «есть разные способы принудить 
крестьянство пойти на комасацию: например, крестьянин 
не может поставить новую хату, если он погорел или его 
хата разрушается»! и во многих других подобных слу- 
чаях. Ему предоставлялся лишь один выход -- переселе- 
ние на хутор. 

Такие средства были эффективны и действенны, но они 
касались меньшинства жителей той или другой деревни. 
А это, разумеется, не решало проблемы в целом. 

Тогда правительство перешло к открытым методам 
принуждения. «Комасация часто проводится с помоіцью 
угроз и обмана, -- утверждал в сейме И. Грецкий. -- Обе- 
шанием прирезки земли вымогают от нескольких крестьян 
подписи об их согласии на хуторизацию, а затем терро- 
ризуется вся “деревня» ?. Людей насильно выгоняли на 
хутора“. Крестьяне сопротивлялись пройзволу админи- 
страции. Во многих случаях борьба принимала драмати- 
ческий характер. Жители деревни Хорево Молодечнен- 
ской волости писали в жалобе, что, несмотря на их со- 
противление, деревня была выселена в чистое поле. 

В деревнях Осовцы и Плаховіцина Пружанского уез- 
да землемеры сделали разбивку полей, поставили меже- 
вые знаки. Крестьяне уничтожили их, землемеры восста- 
новили, а крестьяне вновь уничтожили. Так повторялось 
трижды. В деревни был послан карательный отряд в сос- 
таве 30 полицейских. Землеустройтели восстановили ме- 
жи в четвертый раз, но они опять подверглись уничто- 
-жению» “. 

В селах Заводичи и Тополево на Гродненіцине по ини- 
циативе кулаков были сэзданы и начали работу комаса- 
ционные комиссии. Но трудяшциеся не дали им проводить 
землеустройтельные работы. На помоць землемерам при- 
были отряды полицейских, но возмуіценные крестьяне и 
их прогнали з. 


І Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 184, л. 313. 

2 А7НР рг2у КС Р7РЕ, М В 30220, К. 19. 

3 Партархив Института истории партий при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 183, л. 374. 

Ф А2НР рггу КС Р?РК, М В 30220, К. 12. 

5 «Чырвоны сцяг», 1933, красавік. 
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Жители деревни Чепелево на Слониміцине несколько 
раз прогоняли с поля землемерз. Особенно решительно 
выступали женіцины. Они неоднократно уничтожали ме- 
жевые знаки. Подобные явления пройзошли в селе Ши- 
ловичи Кревской волости !, в деревне Коровай Сморгон- 
ской волости ? и других местах. Почти всегда они оканчи- 
вались полицейской и судебной расправой с крестьянами. 

Инициаторами хуторизации всегда выступали кулаки, 
и если они решали расселиться ча отруба, то ломали зсю 
деревню; противостоять им было трулно, они дейсгвовали 
заодно с администрацией. На І сьезде КПЗБ отмеча- 
лось, что власти всегда «подходят с точки зрения кулака: 
если кулачество решило комасовать... то комасация про- 
изводится» З. Так, например, в деревне Пески Индурской 
волости Гродненского уезда шесть хозяев пожелали вый- 
ти на отруба. По их заявлению приехал землемер и раз- 
бил на участки все крестьянские поля. Деревня сопротив- 
лялась, в связи с этим был вызван наряд конной полиции. 
В Пески прибыл гродненский уездный староста. Атмос- 
фера накалялась, крестьяне подвергались репрессиям. 
Вопреки упорному сопротивяению жителей разбивка зем- 
ли на отруба была пройзведена “. 

Часто крестьяне игнорировали пройзведенное пере- 
распределение земель и оставались на прежних местах, 
продолжали пахать свой наделы. Так, жители деревень 
Дубно и Князеводы на Гродненіцине ?, Пучины на Пин- 
шцине Ў и села Рябиново в Вилейском уезде в течение не- 
скольких лет не признавали сделанной разбивки полей 
на отруба, не выполняли распоряжений властей о рассе. “ 
лении на хутора, уничтожали межевые столбы, жили в 
деревнях и обрабатывали свой прежние полоски ”. 

До 1925 г. Хуторизация по суішцеству не шла. Только в 
Виленском воеводстве вышли на отруба 354 двора, что в 





І ЦГА ЛитССР, ф. 129, оп. 2, д. 3297, лл. 100, 117. 

2 Там же, д. 2567, лл. 13, 80. : 

З Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 184, л. ЗіІ3. 


“ Інтэрпеляцыі беларускіх паслоў у польскі сейм. 1922--1926, 
стар. 432. 


5 «Чырвоны сцяг» ,1933, май, Хе 2 (97). 
6 А7НР рггу КС Р?РК, М В 30220, К. 12. 
7 «Чырвоны сцяг», 1933, май. 


обіцей сумме составляло лишь 2--3 деревни !. Население 
других воеводств категорически отвергало комасацию 7. 
В Новогрудском воеводстве расселение началось в 1925 г., 
а в Белостокском (Волковысский и Гродненский уезды) 
и Полесском воеводствах -- в 1927 гЗ Это обьяснялось 
тем, что в 1926 г. в результате государственного перево- 
рота, совершенного Пилсудским, в Польше пришли к 
власти наиболее реакционные силы, установившие свою 
диктатуру, известную под названием санации. Пилсуд- 
ский при этом старался опереться на кулачество и делал 
ему всяческие поблажки. Зайгрывания, обешцания, предо- 
ставление некоторых льгот сделали свое дело. Кулачест- 
во встало на сторону санации ий активизировалось. 

В 1928 г. началось массовое изгнание крестьян на от- 
руба по всей Западной Белоруссии. В этот год на хутора 
вышло около 129 земледельцев, или в три раза больше, 
чем за все предыдуіцие годы, вместе взятые. А всего к на- 
чалу 1929 г. расселилось по участкам около 45 тыс. крес- 
тьянских дворов, или около 159. 

В 1929 г. темп комасации значительно снизился. 
В этом году начался мировей экономический кризис. Ох- 


ватив все области промышленного пройзводства, сельское 


хозяйство и финансы, он несколько отвлек внимание поль- 
ского правительства от реформ и сузил возможности кре- 
дитования аграрных преобразований. 


Таблица І3 


Проведенне хуторизации в 1920-1936 гг. 


Число деревень, Число дворов, Плоцадь земля, 

Воеводство расселенных вышедших на разделенной на 
на хутора хутора отруба, га 
Виленское 9076 57565  [  499946 
Новогрудское 1028 76341 Б27904 
Полесское 384 54883 500840 
Всего 3488 188789 1528290 


“а КугагіаІпік зіабузіусгпу. 1926, і. ІІ, 2езг. І, 5. 75. 


2 Там же. 

З Кугамаіпік зіагузіус2пу. 1929, І. УІ, з. 1606- 1607. 

Ё «Коіпісізо», 1937, Ме 88, з. 94. Точные сведения, относяіциеся 
к интересуюшей нас территорий, невозможно представить из-за от- 
сутствия статистических даниых. , 
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Эти данные относятся ко всей территории Виленского, 
Новогрудского и Полесского воеводств. Но если считать, 
что Вильно-Трокский и Каменец-Каширский уезды при- 
близительно компенсируют недостаюцие в таблице Вол- 
ковысский и Гродненский уезды, то приведенные цифры 
можно рассматривать как близкие к истине. 

В 1921 г. в Западной Белоруссии имелось 349 239 кре- 
стьянских хозяйств с наделами до 50 га. Оди владели 
2 392 388 га земли. К концу 1936 г. 188 789 хозяйств (око- 
ло 549) выселилось на хутора. Земли, разбитые на отру- 
ба, к концу 1936 г. составляли 1 528 290 га, или около 640 
всей плошцади крестьянской земли. Значит, на хутора вы- 
ходили прежде всего многоземельные, зажиточные кре- 
стьяне. Это соответствовало политнке правительства. 
К 1939 г. на хутора было расселено около 709; сельских 
хозяев. 

Трудяіцееся крестьянство при хуторизацин разоря- 
лось, середняки превраішцались в бедняков, бедняки в 
пролетариев. 

Кулаки при выходе на отруба, как правило, обога- 
шцались. Они воздвигали добротные постройки, покупали 
машины, заводили породистый скот, нанимали батраков, 
интенсифицировали хозяйство, наживались и превраіа- 
лись в опору польского капитала в Западной Белоруссии. 
Укоренялись и осадникя. 

Барские имения оставались нетронутыми. Более того, 
их владельцы обогаіцались. Отбирая у крестьян сервиту- 
ты и продавая бросовые обрезки своих земель, помеіцики 
накалливали средства и вкладывали их в промышлен- 
ность или в банки. В имениях они применяли новейшие 
машины, использовали последние достижения агрономи- 
ческой науки и переходили к более совершенным формам 
орггнизаций труда. Они превраіцали свой хозяйства в 
рентабельные предприятия и внедряли в деревне товарно- 
денежные отношения. Помеішцики преврацались в капи- 
талистов-аграриев. Их доходы росли. 

Капиталистическое развитиё сельского хозяйства За- 
падной Белоруссии шло по прусёкому пути; прогресс в 
нем возглавляли барские имения. Социальные противо- 
речия в дёревне углублялись. 

Усиливалась классовая борьба между трудом и капи- 
талом. Трудяіцееся крестьянство собирало силы для ре- 
шительной схватки с помециками за землю. 
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5. ПАРЦЕЛЛЯЦИЯ КРУПНОЙ 
ЗЕМЕЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ “ 


Эксплуататорские классы Польши, оказавшиеся пе- 
ред необходимостью проведения в стране аграрных пре- 
образований, избрали для этого прусский путь, т. е. путь 
перестройки сельского хозяйства на капиталистической 
основе при сохранениий помеіцичьего землевладения. 

Несмотря на принятый закон о проведении аграрной 
реформы (15 июля 1920 г.), помешцики стремились сохра- 
нить свою землю и не намеревались передавать ее коес- 
тьянству. На состоявшемся в 1923 г. в Вильно сьезде зе- 
мельных магнатов отмечалось, что главной целью рефор- 
мы должно быть «улучшение аграрной структуры путем 
энергичного проведения рациональной комасации, ликви- 
дации сервитутов и раздела обіцественных земель» !. Вот 
и все. Комасация касалась только крестьянских земель, 
ликвидацня сервитутов означала присвоение помеіциками 
угодий, которыми ранее пользовались крестьяне. Разбив- 
ка на мелкие участки и распродажа государственной и 
обіцественной собственности не затрагивали помеіцичьих 
владеннй. Эта резолюция нацеливала правительство и 
местные власти на перераспределение земель в сфере 
крестьянской собственности (методом хуторизации) на 
дальнейшее обезземеливание сельских тружеников путем 
отстранения их от пользования сервитутами и на утверж- 
дение помеіцичьего землевладения, оставляя его непри- 
косновенным. 

По закону перераспределение земель должно было 
осуцествляться методом парцелляции. Под парцелляци- 
ей польское аграрное законодательство подразумевало 
разбивку государственных и некоторых частных земель 
крупной собственности на мелкие участки (парцеллы) по 
2, З, 5, ІО, 15, 20 га и свободную продажу всем желаюіцим 
их приобрести. При этом никакого порядка наделения 
землей безземельного и малоземельного крестьянства не 
устанавливалось, никакая регламентация в приобрете- 
ний парцелл не предусматривалась. Это порождало анар- 
хию, злоупотребления и спекуляцию землей. 

В Западной Белоруссии парцелляция началась в 
192] г. после заключения Рижского мирного договора. 
В табл. 14 приводятся данные-о ходе парцелляции в 


І «Зіочао», 1923, 94.ХІ. 
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1921--1925 гг. Этот период целесообразно рассмотреть 
отдельно потому, что до конца 1925 г. действовал закон 
об аграрной реформе, принятый в июле 1920 г. В декабре 
1925 г. был принят другой закон, внесший некоторые, 
хотя и несушественные, изменения в аграрную реформу. 
С этого же года начался период так называемой стабин- 
лизации капитализма. В мае 1926 г. в Польше был совер- 
шен государственный переворот, в результате чего аграр- 
ная политика господствуюіцих классов претерпела неко- 
торые изменения. 

Парцелляция была государственная и частная. Пра- 
вительственные земельные органы парцеллировали пере- 
шедшие в государственный фонд крупные имения глав- 
ным образох с целью обеспечения землей осадников. Го- 
сударственная парцелляция в первые годы возрастала и 
в 1923 г. дошла до 32 562 га в год. За 1921--1925 гг. было 
распарцеллировано лишь 127 409 га. В среднем ежегод- 
но перераспределялось по 25 тыс. га. При таком размахе 
работ земель государственного фонда хватило бы для пе- 
рераспределения на десятилетия. Осушцествление рефор- 
мы умышленнэ затягивалось. 

Аграрная реформа вообіце й парцелляция земель го- 
сударственного фонда в частности были прежде всего 
средством наживы для людей, стоявших у власти, и лиде- 
ров буржуазных партий. Занимая выгодные места в го- 
сударственном аппарате, они проникали в земельные ор- 
ганы и в комиссии, вступали в тайные сделки, нажива- 
лись на распродаже государственных земель и присвайва- 
ли целые имения. В спекулятивном ажиотаже и темных 
сделках участвовали депутаты сейма, сенаторы, министры 
и другие влиятельные лица. 30 депутатов сейма от партии 
ПСЛ-Пяст приобрели себе имения. Председатель Совета 
министров, выдававший себя за крестьянина, лидер пар- 
тий ПСЛ-Пяст В. Витос приобрел имение «Врублевице» 
в 400 га земли (170 га леса) и передал дочери в качест- 
ве приданого!. 

От пястовцев не отставали злиятельные представите- 
ли других буржуазных партий. Так, активисты Национал- 
демократической партии (эндэки) и партии христианских 
демократов (хадэкч) Корфантый, Плутинский и Сейда 
купили огромные гомёстья в 80 тыс. га, принадлежавшие 


І С2. МадаўстуКк. Виг2цагуўпо-ор5гагпісга геіогта  гоіпа 
з Раоізсе (1919-1939), 5. 168. 


103 


Таблица 14 
Парцелляция в 1921 --1925 гг.! 


Виды ин размеры парцелляцие, га 














Воеводство 
государственная прочие всего 
1921 г. 
Вияленское 588 - 588 
Новогрудское 10799 5419 16218 
Полесское 1276 2640 3916 
Всего 12663 8059 90722 
1922 г. 
Вяленское 3015 31451 34466 
Новогрудское 9365 13970 23335 
Полесское 13309 5522 ... 18831 
Всего 25689 50943 76632 
1929 г. 
Виленское д975 “ 0460 1173. 
Новогрудское 1810 10691 28841 
Полесское 12137 6936 19073 
Всего 32562 97087. . 59649 
1924 г. 
Виленское 717 8362 9079 
Новогрудское 16506 9625 26131 
Полесское 5333 3491 8824 
Всего 92556 91478 “4404 
1925 г. 
Вияленское 10140 9282 19422 
Новогрудское [4472 11427 25799 
Полесское 9427 5539 15966 
Всего 33939 27248 61187 


127409 134815 2622 24 


І Вос2пік зіаіузіукі БР. 1930. Магэгача, 1930, з. 38--39. Грод- 
ненский и Волковысский уезды здесь включены в Новогрудское вое- 
водство. Виленакое воеводство взято с Вияльно-Трокским, а Полес- 
ское -- с Каменец-Каширскнм и Сарненским уездами. Таким образом, 
прияведенные в таблице цифры несколько завышены. Отделить дан- 
ные, соответствуюіцие территории Западной Белоруссия, невозможно, 
так как статистика не дает сведений по уездам. 
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ранее наследникам князей Гогенлоэ !. Появлялись новые 
магнаты. Земли захватывали ксендзы и полицейские, чи- 
новники и интеллигенция, все те, кто имел деньги и рас- 
считывал извлечь выгоду из операций с землей. Быв- 
ший министр аграрных реформ В. Станевич свидетельст- 
вовал: «Земельные операции проводились пройзвольно, 
приобретались большею частью целые имения, хозяева 
которых имели влиятельных покровителей» 7. Остальная 
часть земель государственного фонда шла на наделение 
осадннков. 

Перераспредгление частных земель проводилось че- 
рез уполномоченные правительством учреждения и пу- 
тем свободной распродажи помеіциками свойх угодий. 
Относительно уполномоченных учреждений следует за- 
метить, что это были созданные на местах товариіцества 
в помоіць государственным земельным. органам и со- 
стоявшие преймуіцественно из помешиков ий кулаков. 
Коммунистический депутат польского сейма С. Крули- 
ковский в своей речи в июле 1923 г. дал правильную оцен- 
ку деятельности этих товарніцеств, говоря, что парцелля- 
цией с согласия сейма занялись «частные обіцества и 
разные спекулянты... Они будут проводить аграрную ре- 
форму в корыстных целях» З. 

Но суцеству товаришества лишь содействовали рас- 
продаже крупными аграринями худших участков земли и 
отнятых у крестьян сервитутов. Помеіцики свое участие 
в комиссиях и товариіцествах использовали для того, 
чтобы найти способы избежать принудительной парцел- 
ляции ий распродать излишки згмель по спекулятивным 
ценам. Кулаки, проникая в земельные органы, вступали 
в сделки с владельцами, выбирали участки получше и 
скупали их. Й те и другие наживались. Деятельность 
товариіцеств довольно-точно охарактеризовал председа- 


Следует заметить также, что зачастую разные официальные ста- 
тистические издания Польши того времени содержат противоречивые 
данные. Например, «Кос2гпік зіаіузіукі КР. 1927» (Жагэгаза, 1927, 
5. 107) дает цифры парцелляции гораздо меньшие. Другое же офи- 
циальное издание «Куагіаіпік 5ёаіу5зіусгпу. 1925» (І. ІІ, ез. 2, 
5. 252--253) дает другие цифры. Это затрудняет анализ. Здесь при- 
водятся максимальные цифры. Это облегчает в случае необходимосги 
внести поправку. 

І. «Змаганне», 1924, 24.І. (Прогресснвная белорусская газета). 

7 У. 5Эіапіечжісг. Рггербцёоуа ц5ігоіц гоіперо у' Роізсе, 5. 47. 

3 Розіоуіе геуоіцсуўпі У 5еўтіе (1920--1935), з. 61. 
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тель Новогрудского окружного земельного управления, 
говоря: «Результаты частной парцелляции очень мизерны 
и недостаточны. Наделение ряда учреждений правом пар- 
целляции предусматривало помоіць правительственным 
органам, которые не могли сами справиться. Но почти 
все упомянутые учреждения превратились в чисто спе- 
кулятивные организации и вызвали значительное вздоро- 
жание земли» !. Это признание было сделано на сьезде 
уездных старост человеком, под руководством которого 
работали товариіцества. Он знал им цену. Дополнил эгу 
характеристику несвижский уездный староста, заявнв: 
«Вообце парцелляционные товариішцества проводят свой 
работы плохо, думают только о деньгах, но вовсе не об 
интересах государства; в результате земля продается то- 
му, кто больше даст» ?. 

Ясно, что трудяіцийся крестьянин не мог приобрести 
землю из рук таких товариіцеств. Он был не в состоянии 
покупать землю по вздутым ценам. Председатель Ново- 
грудского окружного земельного управления говорил, 
что до 1923 г. земля вообіце передавалась только осад- 
никам. Лишь «с 1923 г. земельное управление начало рас- 
пределять среди местного населения обрезки земли, 
остаюшциеся от осадничества» З. На том же сьезде ново- 
грудский воевода генерал М. Янушайтис заявил: «Запре- 
цается передавать землю в руки людей враждебных или 
равнодушных польской государственности» “. 

Но кто же эти люди, враждебные или равнодушно 
отнасившиеся к польской государственности? С точки 
зрения господствовавших классов Польши, такими 
людьми являлись коммунисты, бывшие партизаны, участ- 
ники национально-освободительного движения. Впрочем, 
все белорусское население рассматривалось ими как 
враждебное. 

Полесский воевода в тайном циркуляре, разосланном. 
уездным старостам, категорически требовал при прове- 
дении аграрной реформы не давать земли украйнцам, бе- 
лорусам, русским и евреям З. «Разумеется, это относится 


І ГАБО, ф. 662, оп. 3, д. 7, л. 797. 
2 Там же, л. 709. 

3 Там же, л. 7926. 

Ф Там же, л. 708. 

5 ГАБО, ф.р-]І, оп. б, д. 9608, л. 30.. 


в первую очередь... к коммунистам, невзирая на их веро- 
исповедание» !. 

Вот он -- неприкрытый классовый и колонизаторский 
подход: землю передавать только полякам, ни при ка- 
ких условиях не допустить ее перехода в руки коммуни- 
стов всех национальностей. Не случайно совпадали тре- 
бования двух воевод. Они получали секретные указания 
из одного источника, из центра. От правительства в мест- 
ные административные органы шли тайные директивы: 
«Претендентов на покупку земли подвергать политиче- 
ской проверке» 7. В случае сомнений рекомендовалось об- 
рашаться за консультацией к самому воеводе. Раз'ьясня- 
лось, что при продаже земли «явная справедливость 
должна уступить великому интересу польскости»З. При 
таком подходе белорусскому трудяіцемуся крестьянству 
нечего было и думать о приобретении земли. В циркуляре 
местным органам полесский воевода раз'ьяснял, что «По- 
лесье вопреки местному языку и веройсповеданию огром- 
ного большинства жителей должно быть польским» '. 

“В принятых законах говорилось одно, а в секретных рас- 
поряжениях -- совсем другое. Законы носили пропаган- 
дистский характер и помогали господствуюіцим классам 
держаться у власти. В инструкциях содержалось то, что 
открыто в законах нельзя было написать. Выполнялись 
не законы, а тайные директивы. 

Из табл. 14 видно, что за пять лет помеішцики распро- 
дали 134 815 га, т. е. приблизительно столько же, сколь- 
ко разошлось из государственных фондов на наделение 
осадников и другие цели. В среднем ежегодно ими про- 
давалось по 26 963 га. Это очень небольшая плоіцадь. 
Председатель Новогрудского окружного земельного 
управления признавал, что «результаты частной парцел- 
ляции очень мизерны и недостаточны» 7. Распродажа зе- 
мель шляхтой в первые два года шла в нарастаюіцем 
темпе. В 1921 г.она выражалась цифрой в 8059 га, а в 
1922 г. достигла апогея и составила 50 943 га. В после- 
дуюшие годы размеры распродажи земли значительно со- 

і 


1. ГАБО, ф. рзІ, оп. б, д. 2608, л. 30. 

2? Там же. 

З Там же. 

“Там же. - 

5 ГАБО, ф. 662, оп. 3, д. 7, л. 727. 
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кратились. Обьяснялось это тем, что после пережитых 
революционных потрясений эксплуататорским классам 
удалось овладеть положением, сохранить свое господст- 
во и укрепиться у власти. Дворяне распродавали земли, 
пока не были уверены в сохранении своего имушества. 
С отливом революционной волны их положение укрепи- 
лось. Они не хотели расставаться с потомственными име- 
ниями и воздерживались от распродажи земель даже по 
вздутым ценам. После же расстрела рабочих в Лодзи и 
Кракове в ноябре 1923 г. шляхта вообіце почувствовала 
себя победительницей, считала, что с революционным 
движением в стране навсегда покончено. Продажа земли 
из года в год сокраіцалась. 

Магнаты всеми силами стремились уклониться от при- 
нудительной парцелляции и сохранить за собой земель- 
ную собственность. В качестве заіциты они имели могу- 
шцественное средство. В 1921 г. помецики и буржуазия. 
Польши навязали народу конституцию, обьявлявшую 
частную собственность «свяшценной и неприкосновенной» 
и утверждавшую ее как основу суіцествования обіцества. 
На охрану буржуазной собственности ставились армия, 
полиция, суд, тюрьма и все другие средства, составляв- 
шие опору господствуюіцих классов. 

В резолюции сьезда крупнейших землевладельцев За- 
падной Белоруссии и Западной Украйны говорилось: 
«Уважение собственности, утвержденное конституцией, 
должно быть соблюдено при проведении и финансирова- 
ний аграрной реформы, а все отступления, допуіценные 
до сих пор, должны быть исправлены»!. Резолюция зе- 
мельных магнатов звучала как директива правительству. 
На основании конституции Верховный суд квалифициро- 
вал принудительный выкуп помеіцичьей земли государ- 
ством как беззаконие, противоречившее конституции, и 
отменял постановления земельных органов о принуди- 
тельном отчуждениий частных земель по ценам, установ- 
ленным государством. А помеіцичья газета обьявляла за- 
кон об аграрной реформе не только «антиконституцион- 
ным, но и чудовиіцно аморальным»? и извеіцала, что 
«приговор Верховного суда именем конституции гаранти- 
рует владельцам право собственности: в каждом случае 
при отчуждении будет выплачена полная стоймость от- 


І «біоўо», 1923, 94.ХІ. 
2 «Зіоўго», 1925, 97.І. 
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чуждаемой земли»!. Так, сейм принимал законы о про- 
ведений реформы, а буржуазно-помецичий суд сводил их 
к нулю, что было равносильно их отмене. Не удивитель- 
но, что «правительство ... не выкупило принудительно ни 
одного моргена» ?. Политика господствовавших классов 
зациіцала интересы капитала. Такая игра в реформы ни- 
чего не могла дать разорявшемуся крестьянству. 

Когда же в отдельных случаях для помеіциков скла- 
дывалась неблагоприятная ситуация и часть их земель 
подлежала выкупу, они прибегали к другим спаситель- 
ным средствам. Имения передавались членам семьй, род- 
ственникам, подставным лицам или влиятельным чиИнов- 
яикам. Оформлялись фиктивные документы, делались 
всякие другие махинации, и потомственные землевла- 
дельцы по-прежнему оставались хозяевами огромных ла- 
тифундий. Буржуазное право давало такие возможности 
господствуюіцим классам. В одном из польских исследо- 
ваний по вопросам права сказано, что «очень большой 
процент (около 60) хозяев распарцеллированных имений 
не передал покупателям право собственности на землю. 
Покупатели приобрели участки в пользование и в боль- 
шей или меньшей степени уплатилйи за собственность, 
им не принадлежацую» З. Земля как будто продавалась, 
за нее выплачивались деньги, а собственность на нее по- 
прежнему принадлежала старому владельцу. Это назы- 
валось «дикой парцелляцией». 

.Широкий размах спекуляции и всякого рода махина- 
ций при торговле землей признавал и сам министр аграр- 
ных реформ В. Станевич: «Можно сделать упрек,-- пи- 
сал он,- что процветает дикая парцелляция; цены на 
землю так вздуты, что крестьянин может приобрести ее 
лишь ценой чрезмерной задодженности, это не может не 
отразиться на его дальнейшей судьбе» “. 

Среднегодовая парцелляция составляла 26 9б3 га. Это 
гораздо меньше того, что дворяне ежегодно продавали 
до первой мировой войны по собственной инициативе. 
В. Студницкий привел цифры распродажи помеіциками 
Западной Белоруссии своих земель в конце ХІХ и начале 


І «Зіоуго», 1923, 9.ІІ. 
2 Теггу Мочак. Кггужа сВорэКа, 52гуІі о іут ак іитапіопо 
сВіорбу геіогта гоіпа, з. 25. 
ЗНепгук БіаікКоўзКІі. Юроггаёкочапіе зіапои ргаўперо 
фгобпусі возрофагэбў па 2іетіаса Узсвофпісй. ІуЫіп, 1937, з. 10. 
«У. Эіапіезісг. Рггерцёоўуа ц5ігоўц гдіперо у” Роізсе, з. 64. 
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ХХ в. С 1883 по 1915 г. они сбыли через Крестьянский 
банк: в Виленской губерний -- 151 156 га, в Гроднен- 
ской -- 265 213 га, в части Минской губернии, вошедшей 
в состав Польши,- 726 096 га'. Таким образом, за 33 
предвоенных года землевладельцы Западной Белоруссии 
только через банк распродали І 142 465 га, что означало 
ежегодную распродажу по 34 620 га. Это на 289. боль- 
ше того, что распродавалось ими во исполнение законов 
об аграрной реформе. Прогрессивный польский публи- 
цист Ежи Новак писал: «Такую ласку крестьяне имели 
еце до войны без аграрной реформы; имелось даже 
больше возможностей -- кредит был доступнее и дешев- 
ле. Теперь же государственный кредит как будто и'не 
сушцествует» ?. 

Помеіцики не только удерживали землю, но и укреп- 
ляли свой позиции в государственном аппарате и в эко- 
номике страны. Они старались интенсифицировать свой 
хозяйства, перестройть их на капиталистической основе, 
сделать товарными и рентабельными. Это было выгодно 
экономически. Кроме того, такие хозяйства освобожда- 
лись от угрозы принудительной парцелляции. Крупные 
землевладельцы обогашцались. Под видом жертв войны 
они получали помоіць, кредиты, освобождались от на- 
логов, пользовалйсь льготами и поблажками. ; 

Таблица 15 


Характер парцелл, созданных в 1921-1924 гг., га? 


Дополни- 


бо- 
Воеводство Отдельных к. 'кресть- га и слу. Государ- Всего 
янским жаіцнх 
наделам 
Виленское 1053 1624 72 16 2765 
Новогрудское 1871 7098 30 16 9015 
Полесское 850 2608 30 З З491 
Всего 3774 11330 132 1] 35 15271 


МІ. 5іпадпіскКі. Рггеўгобу і геіогту аргагпе Ецгору ро- 
уоўеппеў і Роізкі, з. 64; «ЭІоуго», 1926, 12.ХІ. 

? ]еггу Мочжак. Кггучча спіюрэка, 52у!і о ўут іак іцтапіопо 
сПорбу геіогта гоіпа, 5. 14. 

З Кос2гпік з(абустукі ВЕР. 1925/1926. “Магэгама, 1926, з. 136. 
Данные этой таблицы нз-за некоторого несоответствия территории 
следует рассматривазь как приблизительные и несколько завы- 
шенные. “ 
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За четыре года (1921-1924) в Западной Белоруссии 
было создано как максимум лишь 3774 новые отдельные 
парцеллы. Но кому были переданы или проданы эти 
участки? Уже к І января 1923 г. в Новогрудском воевод- 
стве было выделено 2468 осад, на которых остался жить 
2071 осадник. На Полесье за то же время возникла 991 
осада, где закрепились 886 осадников. Всего в этих двух 
воеводствах на 3459 отрубах остались жить 2957 осадни- 
ков!. Но военные осадники получали землю и после 
І января 1923 г., расселялись не только в двух упомяну- 
тых, но и в других воеводствах. Выходит, что все или 
почти все новые парцеллы были отданы осадникам. Этого 
не отрицал и министр аграрных реформ. «Земли на восто- 
ке,-- заявил он,-- использованы главным образом на .во- 
енное осадничество» 7. 

На І сьезде КПЗБ отмечалось, что при парцелляциий 
имений «809; земли переходит в руки кулаков и осадни- 
ков» З. Местное население могло приобретать только об- 
резки, остаюіциеся после выделения отрубов осадникам. 
Эти обрезки довольно точно охарактеризовал В. Стане- 
вич. «На восточных окрайнах,- говорил он,- под име- 
нем лесов не всегда сушествуют леса. Часто - это быв- 
шие леса. Требовать от их владельцев восстановления 
лесов -- нереально. Я считаю, что эти земли должны пой- 
ти на прирезку крестьянам» “. Это признание подтвердил 
и бывший глава правительства В. Грабский, сказав, что 
«парцелляция также обычно передает в руки крестьян 
худшие земли» 5. На распродажу крестьянам шли толь- 
ко заросшие кустарниками пустыри да засыпанные пе- 
сками бугры. і 

В табл. 15 показано, что за четыре года из обрезков 
было создано 11 330 дополнительных парцелл, которые 
поступили в продажу крестьянам. Напомним, что в За- 
падной Белоруссии насчитывалось 349 239 крестьянских 
хозяйств. Получается, что ежегодно лишь один из 120 
крестьян мог приобрести обрезки земли. При таких тем- 


1 ТаМісе 5іабузіусгпе Роізкі. 1923, 5. 49. 

2 Чі(оіё 5(апіеўісг. Оргоргат аегагпу у Роі!зсе і ]еро 
у'укопапіе, 5. 184. 

З Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 184, л. 312. 

«Чіоіёд З5іапіезўіст. О ргоргат аргагпу у” Ро!зсе, 5. 121. 

59. бгарбзкі. Міеб і боічагк. “Магэгауа, 1930, з. 52. 
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пах понадобилось бы по меньшей мере 120 лет, чтобы все 
крестьяне смогли хотя бы частично увеличить свой на- 
делы. 

Имеются интересные статистические данные о соци- 
альном составе лиц, которые приобрели землю при пар- 
целляции. 


Таблица 16 


Социальный состав лиц, прнобретших землю в 1921-1924 гг.!, га 





Государ- 
в Безземель-] Малозе- Обеспе- ] ственных Во 
севодство ных мельных [ ЧеННЫХ І и прочих его 


земаей парцелл 


Виленское 766 1405 526 68 9765 
Новогрудское 1574 7284 150 12 9020 
Полесское 630 2705 253 1 3589 

Всего 2970 11394/. 929 81 15374 


Эти цифры относились к той же территории, которая 
была взята в табл. 15. Лица, показанные в первой графе 
табл. 16 как безземельные, представляли собой в основ- 
ном осадников. За четыре года свой земельные наделы 
смогли увеличить 11 394 малоземельных ? и 929 обеспе- 
ченных землей крестьян (очевидно, кулаков), всего 12 323 
хозяйна, что составляло только около 399; обіцего числа 
дворов. За один год менее одного процента хозяев могли 
прикупить кое-какие обрезки земли. Из табл. 16 следует 
также, что основными покупателями земли (кроме осад- 
ников, получавших отруба бесплатно) были безземель- 
ные, малоземельные и обеспеченные землей крестьяне. 
Но здесь нужно иметь в виду возможности зажиточных и 
обнишцавіцих жителей деревни. 

Кулаки приобретали землю по разным категориям, 
иногда как обеспеченные землей хозяева, зачастую как 
малоземельные, а в некоторых случаях даже как без- 
земельные. Они наделяли свойх сыновей ничтожными на- 
делами или вовсе показывали их безземельными и поку- 


1 Восгпік зімузіукі КР. 1925/1926, 5. 136. Данные таблицы при- 
близительны. 

2 В табл. 15 показано 11 390 дополнительных парцелл. Это по су- 
шеству веяичины совпадаюсцие. 
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пали им новые участки. Получалась видимость того, что 
землю покупают безземельные или малоземельные кре- 
стьяне. Фактически же земли скупала сельская бур- 


жуазия. 
Таблица 17 


Плоцадь парцелл, га (1921-1924 гг.)! 





Получен- г Всего зем- 
Во Дополня- І ных рабо- [ ІОСУДар- І ли, разби- 
еводство Новых тельных чими и ] ственных той иа 


служацимні М ПРОЧЯХ ( парцеллы 





Виленское 17646 5486 104 1147 24383 
Новогрудское 22281 19339 53 477 42150 
Полесское ; 14768 8024 67 475 23334 

Всего 54695 ] 32849 994 2099 89867 


Плошадь распарцеллированной земли в табл. 15 не 
совпадает с обіцей плоіцадью созданных парцелл в табл. 
17. В 1921- 1924 гг. было распарцеллировано (вернее, 
перераспределено) 201 037 га, а на нарезку парцелл 
пошло только 99 867 га, т. е. около 459. Утечка земли 
(присвоение целых имений высокопоставленными чинов- 
никами, передача плоіцадей подставным лицам, создание 
государственных опытных хозяйств и т. д.) составляла 
около 559; подлежаіцих парцелляции плоіцадей. 

Чтобы получить среднюю величину парцеллы, надо 
сопоставить обіцее число нарезанных отрубов с ийх сум- 
марной плоіцадью. Если в соответствий с данными табл. 
17 считать, что новые парцеллы были созданы на плоіца- 
ди в 54 695 га, то окажется, что средняя плоіцадь таких 
самостоятельных отрубов равнялась 14,5 га. Это был 
среднияй размер осады для солдат. На таких делянках 
могли возникать середняцкие и даже крепкийе хозяйства. 

Парцелляция, как государственная, так и частная, 
проводилась очень медленно. За 14 лет в Западной Бело- 
руссии оказались распарцеллированными только 596 997 
га, что составляло лишь около 209; плошади крупной 
земельной собственности, включившей в себя 2 948 305 
га. Принудительная парцелляция частных земель по су- 
шеству не применялась. 


І. Кос2пік зіаіузіукі КР. 1925/1926, з. 136. Данные таблицы при- 
близительны. 
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Таблица 18 
Парцелляцня в 1921--1934 гг.! 





Государст- Ч Через Сель- 
астная р в 
венная хозбанк сего 
Воеводство да зая ана ага аа 
чнсло ] пло- І чнсло пло- ЧИСЛО] пло- ] число ] плошадь 
пар- І шцадь, [] пар- ] шадь, ] пар- Іцадь,] пар- га, 
целл га целл га целл га целл 














Вяленское 9875 І 55023 ] 27399 [ 176008 І 459 [3239 [ 37733 [ 234270 
Новогрудское] 13091 І 68100 І 24230 [ 103887 ] 208 І 650 [37529 1] 172637 
Полесское 7909 І 66802 [ 19473 І (20747 І 333 [2541 [ 27715 190090 


Всего в За- 
падной Бе- " 
лоруссии 130875 [189925] 71102 1 400642 І 1000 І 6430 [102977] 596997 


Всего в 
Польше  [1330161692677 [46139811495847 [104901584721604904] 2246997 


Из сельских жителей чаце всего отдельные отруба 
покупали сыновья кулаков. Отцовские наделы за нимы 
не числились, а деньги они имели. Выступая как без- 
земельные, они сразу приобретали участки, быстро воз- 
двигали постройки, покупали скот и инвентарь. Такие 
хозяйства уверенно становились на ноги и развивались. 

Иная участь постигала безземельного бедняка, кото- 
рому как-то посчастливилось приобрести отдельный уча- 
сток. На новом месте ему предстояло постронть избу, са- 
рай, амбар, гумно, колодец. Чтобы вести хозяйство, надо 
иметь пару лошадей и хотя бы простейший инвентарь. 
Все это надлежало купить, а средств не было, так как и 
“участок земли крестьянин приобретал на деньги, полу- 
ченные в долг. Дополнительных кредитов на обзаведение 
хозяйством он нигде получить не мог. Такой неокреп- 
ший новый владелец земли не имел возможности делать 
очередные взносы в банк для погашения долга в установ- 


І «РоізКа розродагста», 1935, 7е52. 46, з. 1425. Эти цифры сле- 
дует рассматривать как приблизительные, так как в таблице отсутст- 
вуют сведення по Волковысскому и Гродненскому уездам, а Вилен- 
ское и Полесское воеводства взяты целиком. Эти данные, очевидно, 
несколько завышены. Так, в одном из отчетов по Полесскому воевод- 
ству сообіцается, что до 1 нюля 1934 г. на Полесье всего распарцел- 
лировано 118 121 га (ГАБО, ф. р-І, оп. 6, д. 2043, л. 8) 
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ленные сроки. Время шло, росла пеня, задолженность 
быстро увеличивалась, а хозяйство на пустом поле не по- 
дымалось. Через некоторое время представители власти 
продавали с молотка его землю для погашения долга. 
Так, пролетарий, стремившийся выйти в хозяева, возвра- 
цался в нсходное положение, вновь становился сельским 
батраком. В результате на вновь выделенных отрубах 
далеко не всегда получались самостоятельные хозяйства, 
на котэрые рассчитывали польские власти и ученые- 
аграрники. 

Несколько по-иному шли дела у хозяев, увеличивавших 
свой земельные наделы за счет покупки отрезков, остав- 
шихся от осадников. Их насчитывалось І 1 394 человека !, 
в обіцей массе они прикупили 32 849 га?. На каждое та- 
кое хозяйство в среднем приходилось по 2.9 га вновь прн- 
обретенной земли. Они имели уже ранее созданную эко- 
номическую основу -- постройки, живой и мертвый ин- 
вентарь. Часть крестьян брала ссуды на приобретение 
земли, но их долги были не так велики. Найболее зажи- 
точные крестьяне прикупали землю за наличные. Такие 
хозяйства укреплялись, интенсифицировались, переходи- 
ли в более высокую категорию: маломошцные в середняц- 
кие, зажиточные в кулацкие, а кулацкие в крупныё 
капиталистические. Однако таких хозяйств было очень 
немного. Разве можно говорить о реформе, если в год 
только один из 120 хозяев мог купить в среднем 2,9 га? 

Большое количество земель отошло под создание 81] 
государственного хозяйства" Их обшцая плоцшцадь в 1924 г. 
составляла 2099 га, или 1,19о распарцеллированных госу- 
дарственных земель. На каждый такой об'ьект в среднем 
приходилось по 26 га. Какой смысл был ликвидировать 
крупные государственные предприятия для того, чтобы 
на их руйнах создавать более мелкие? Надо полагать, 
что закладывались разного рода специализированные 
учреждения“ племенные, зерновые, садовые, рыбные и 
другие хозяйства и станции. Но не слишком ли много ор- 
ганизовывалось их в Западной Белоруссии? На три вое- 
водства -- 81 учреждение, или по 27 обьектов в каждом 
воеводстве. Это новое доказательство того, что государст- 
венные земельные фонды расхиіцались; чиновники под 


І См. табл. 16. 
2 См. табл. 17. 
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разными предлогами искусственно насаждали такие хо- 
зяйства (по 26 га) и эксплуатировали их для своих нужд. 
Органы власти относились к этому безразлично. Ведь ми- 
нистры и депутаты сейма, а за ними и все другие чинов- 
ники не прочь были погреть руки там, где позволяли об- 
стоятельства, все были связаны коррупцией и круговой 
порукой. Недаром около 559; менявшей владельцев и ка- 
тегорию собственности земли не попадало в русло пар- 
целляций !. 

Встает вопрос, где крестьянин мог взять заем при по- 
купке участка земли? В принципе он имел две возмож- 
ности изыскания кредита: добиваться его в Сельскохо- 
зяйственном банке и других кредитных учреждениях или 
просить в долг у ростовіцика. 

Возможности получения крестьянину кредита в бан- 
ках и кассах были весьма ограниченными. В 1931 г. ру- 
ководство Виленского и Новогрудского воеводства на- 
правило правительству совместный мемориал о состоя- 
ний кредитного дела в этнх воеводствах. В нем говори- 
лось о том, что в 1929 г. обіцая сумма долгосрочных и 
краткосрочных кредитов для двух воеводств составляла 
лишь 1629; кредитов всей Польши, а сумма долгосроч- 
ных кредитов, предназначенных для сельского Хозяй- 
ства,-- около 309 довоенных З. 

Кредит в Сельхозбанке для жителей деревни практи- 
чески был недоступен. Там выдавались ссуды под высо- 
кий процент и на короткий срок. Крестьянину же, поку- 
павшему землю, нужен был кредит надолго. Впрочем, 
простым людям на любых условиях трудно было полу- 
чить кредит в банке. Но еце тяжелее было погашать его. 
Один нз делегатов І сьезда КПЗБ рассказывал с трибу: 
ны сьезда: «Я сам получил заем в 100 злотых... За одну 
сотню с меня взяли 10 злотых членского взноса, потом за 
З месяца - З злотых... потом в кассу І злотый... потом 
ползлотого -- итого, 14,5. Дают только на З месяца, но 
этот срок недостаточный, приходится продлять этот 
заем» “. Но чтобы продлить заем на следуюцие З месяца, 


І См. табл. 16 и 17. 

2 ГАБО, ЗЗ-Б/М-49, л. 21. 

З Там же, л. 23. 

ё Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 183, л. 375. Подпольный партияйный псевдоним делегата -- 
Василий. Настояцую фамилию его установить не удалось. 
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«надо опять платить З злотых в виде процента и І зло- 
тый на комиссию и І злотый на канцелярские расходы. 
Таким образом, чтобы оплатить издержки за заем на год, 
приходится из 100 отдать 28 злотых. На долгий срок нам 
займов не дают» !. Но высокий процент и невыгодные ус- 
ловия кредита в банке были ешце не главным препятстви- 
ем для крестьянина. Ростовіцик тоже драл шкуру с того, 
кому давал взаймы. 

Получение кредита в банке было сопряжено с огром- 
ными трудностями по другим причинам. Министр аграр- 
НЫХ реформ В. Станевич так охарактеризовал дёятель- 
ность Сельскохозяйственного банка: «В нем разгоралась 
ожесточенная политическая борьба»?. Каждая партия 
хотела превратить банк в орудие своей политики, обеспе- 
чить кредиты своим сторонникам. Далее В. Станевич го-- 
ворил: «При огромной потребности в кредитах и ничтож- 
ной возможности ее удовлетворения займы могли полу- 
чить только избранники судьбы, а по сушеству только 
участники политических группировок. Дело дошло до то- 
го, что парламентские власти часто вынуждены были 
оплачивать голосование в сейме кредитами в Сельскохо- 
зяйственном банке... Свыше 109, банковских кредитов со- 
ставляли личные займы разных господ депутатов и их 
сторонников; кредиты давались главным образом под 
партинйно-политическим углом зрения» З. Вот суішность н 
характер деятельности Сельхозбанка. Яснее и вырази- 
тельнее трудно сказать. А ведь В. Станевич, будучи ми- 
нистром аграрных реформ, хорошо знал состояние дел в 
. подчиненном ему банке. 

Совершенно очевидно, что Сельскохозяйственный 
банк развертывал свою деятельность не в интересах кре- 
стьян. Так называемые кассы Стефчика также не могли 
удовлетворить огромные потребности крестьянства в 
кредитах и обслуживали прэнмушественно кулачество “. 

Правда, в буржуазной Польше суіцествовали и дру- 
гие банки, но они имели свое особое назначение. И если 
крестьянину трудно было получить заем в банках и кас- 
сах, специально предназначенных для кредитования сель- 


І. Партархнв Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 183, л. 375. 

7? У. зіапіеуіст. Рггебшоча изігоўи гоіперо у Роізсе, 5. 48. 

З Там же, стр. 47. 

“ Кассы Стефчика -- кассы, где крестьянин мог получить неболь- 
шой кредит. Были созданы Ф. Стефчнком. 
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ских хозяев, то в других банках об этом не могло быть 
и речи. В тезисах І сьезда КПЗБ отмечалось, что госу- 
дарственные кредиты «идут почти исключительно для по- 
мешичьйх и кулацких хозяйств, а также для организаций, 
ведуішцих торговлю сельскохозяйственными продукта- 
ми...» ! Трудно было белорусскому крестьянину получить 
государственную ссуду, очень трудно. 

Нуждаюшийся земледелец вынужден был искать кре- 
дит у кулака и ростовіцика. Они давали кредит на ка- 
бальных условиях, а затем бесчеловечно эксплуатирова- 
ли должников. Кобринский уездный староста заявил на 
сьезде старост: «Кредитные отношения -- фатальны. По- 
лучение местного кредита, хотя бы минимального и на 
кратчайший срок, наталкивается на трудности по причи- 
не отсутствия наличных денег. Правительственные и дру- 
гие кредиты ... почти не суіцествуют» 7. 

Газета «Слово» сообіцила результаты обследования 
80 крестьянских хозяйств на Виленіцине в 1927 г.З При 
этом оказалось, что 896 'дворов совсем не пользовались 
кредитами, 99 взяли ссуды в Сельхозбанке, 2796 по- 
лучили займы в учреждениях мелкого кредита (типа касс 
Стефчика) и 569; занимали у частных лиц на условиях 
уплаты иногда до 609 годовых “. Так шло кредитование 
и закабаление крестьян при проведений земельной ре- 
формы. 

Белорусские крестьяне страдали еіце и от того, что 
парцелляция лишала их тех участков земли, которые они 
ранее арендовали в крупных имениях. Эти участки рас- 
продавались и переходили к новым хозяевам. Земельный 
голод обострялся. Малоземельные хозяева вынуждены 
были искать аренду в других местах, но не всегда нахо- 
дили ее. Все это повышцало арендную плату, утажеляло 
издолыцину, усиливало эксплуатацию тружеников полей. 
Правда, 20 июня 1924 г. был принят закон о наделении 
землей мелких арендаторов Западной Белоруссии и За- 
падной Украйны. Закон разрешал многолетним аренда- 
торам приобретать арендуемые участки земли на полях, 


! Партархив Института истории партий при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 124, л. 28. 

2 Агспіўцт Міпізіегзіа зргаў “уеупеіггпусй (Агср. МЭЎ), 
зірп. 119, К. 10І. 

З «Зіоуо», 1928, 6.Х. 

«Там же. 
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подлежавших парцелляции. Но закон не помогал тем, у 
кого не было денег. Арендаторы были разные -- крупные 
и мелкие. Зачастую кулаки арендовали помеіцичьй зем- 
ли. Суіцествовала отдельная категория крупных аренда- 
торов, ведших хозяйство наемным трудом на капитали- 
стической основе. Такие арендаторы имели деньги й 
могли выкупать некоторые из арендованных ими участ- 
ков земли. Но масса мелких арендаторов представляла 
собой безземельных и малоземельных крестьян, обраба- 
тывавшнх землю своим трудом и не имевших средств для 
выкупа арендуемых участков. Они вынуждены были 
““уступать обработанные ими делянки для продажи другим 
лицам. 

Кроме того, как и все другие, этот закон содержал 
статью, запрешавшую продавать земли тем, кто боролся 
против польской армии или посягГал на помеішичью зе- 
мельную собственность. Закон от 20 июня 1924 г. не на- 
делял мелких хозяев землей, а отнимал у них даже те 
участки, которые они сбрабатывали раньше в течение 
многих лет. 

Итак, с какой бы стороны мы ни подошли, какой бы 
аспект аграрной реформы мы ни взяли, везде мы видим 
две тенденции -- стремление к сохранению крупного по- 
мешцичьего землевладения и экспроприацию масс трудя- 
шцегося крестьянства. Эти две цели преследовало аграр- 
ное законодательство. Характеризуя политику пилсудчи- 
ков, Б. Тарашкевич говорил с трибуны польского сейма, 
что их знамена имели белую и черную стороны, что «на 
показной белой стороне этих знамен написано -- за нашу 
и вашу вольность, а на обратной черной -- за ваши земли 
для нас, за белорусские и украйнские земли для поль- 
ского пана и осадника» !. 

Магнаты и мысли не допускали о наделении землей 
белорусов. Недаром новогрудский воевода генерал Ма- 
риан Янушайтис заявил на сьезде уездных старост в фев- 
рале 1925 г.: «Запас земли очень мал: всего 170 000 га, 
а малоземельных хозяев -- 140 000. Ясно, что ..абсолютно 
невозможно наделение землей местного населения» ?. Но 
генерал-воевода кривил душой и говорил неправду. Толь- 
ко в Новогрудском воеводстве к категории крупной соб- 


- 


І Бюлетэнь сеймавага клуба БСРГ, 1926, 2? 16. 
2 ГАБО, ф. 662, оп. 3, Д. 7; л. 728. 
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ственности относинлось 800 416 га земли! (не считая госу- 
дарственных лесов). В одном Несвижском майорате Ра- 
дзивиллов было 75 тыс. га земли. А ведь этот майорат 
входинл в Новогрудское воеводство. Трудно сказать, от- 
куда воевода брал цифру 140 000 малоземельных кресть- 
ян. По переписи 1921 г. в этом воеводстве насчитывалось 
111 427 бедняцких (до 10 га земли) и 16 022 середняцких 
хозяйства (от 10 до 20 га). Всего трудовое крестьянство 
насчитывало 127 449 дворов. При лияквидации помеіцичь- 
его землевладения и перераспйределении земли в пользу 
крестьянства можно было по меньшей мере в два раза 
увеличить надел каждого хозяйна. Земли было много, но 
ее не желали передавать крестьянам. 

На сьезде магнатов в Вильно. не зря говорилось: «По- 
мецики в течение б0 лет после восстания преследовали 
единственную цель - удержать землю. То было альфой 
и омегой целой политической доктрины. В этом односто- 
роннем направлении воспитывались поколения» ?. Их га- 
зета, развивая ту же мысль, писала: «Наше обіцество обе- 
регало польскость на восточных землях более 120 лет. 
Мы намерены оберегать ее в дальнейшем и отстойм» З. 

При таких намерениях господствуюіцих классов Поль- 
ши не было оснований ждать от них радикальной аграр- 
ной реформы. 


6. ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ БЕЛОРУССКОЙ 
КРЕСТЬЯНСКО-РАБОЧЕЙ ГРОМАДЫ 


В конце 1923 г. возникла отдельная, самостоятельная 
Коммунистическая партия Западной Белоруссии“. За 
сравнительно короткий срок, в течение полутора-двух 
лет, она смогла распространить свое влияние в массах и 
повести их за собой. Западная Белоруссия представляла 
собой край с преобладаюшим крестьянским населением. 
Поэтому работу в деревне коммунисты считали одной из 
важнейших своих задач. Им удалось собрать ий организо- 
вать крестьянство под знаменем Белорусской крестьян- 


1 Ріегуз2у роз згесйпу зріз КР 2 «ёпіа 30.ІХ 1921 гоки, І. ХІ, 
2е52. З, 5. 3-4. 

2? «Зіочо», 1924, 271. 

З «ЗІоўго», 1924, 14.ХІІ. 

“ КПЗБ оформилась в декабре 1923 г. как секция КПП. 
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ско-рабочей громады. Краткая история ее создания и 
деятельности такова. 

В 1922 г. састоялись выборы в польский сейм. Найбо- 
лее влиятельные белорусские, украйнские, немецкие и 
еврейские партии вступили на выборах в блок и выдви- 
нули свой обьедйненный список (Ме 16) кандидатов в 
депутаты. По этому списку оказались нзбранными І5 бело- 
русов: 12 депутатов сейма (Б. А. Тарашкевич, С. А. Рак- 
Михайловский, П. В. Метла, П. П. Волошин, А. Станке- 
вич и др.) и З сенатора (В. Богданович, А. Власов, А. На- 
заревский) !. Белорусские избранники создали, в сейме 
свою фракцию, которую назвали Белорусским депутат- 
ским клубом ?. Во главе клуба встал Бронислав Адамо- 
вич Тарашкевич, выдаюіцийся ученый-филолог, автор 
первой грамматики белорусского языка, видный обіцест- 
венный и политический деятель. Однако среди членов Бе- 
лорусского депутатского клуба идейного единства не бы- 
ло. По важнейшим проблемам социальной жизни и поли- 
тической борьбы они придерживались различных 
взглядов и убеждений. Это в конце концов привело к рас- 
колу белорусской фракции в сейме. 

В начале июля 1925 г. четыре депутата сейма -- Бро- 
нислав Тарашкевич, Петр Метла, Семен Рак-Михайлов- 
ский и Павел Волошин- вышли из состава Белорусского 
депутатского клуба и создали свою особую сеймовую 
фракцию, которую назвали Белорусской крестьянско-ра- 
бочей громадой (БКРГ) “. Возглавил новую группу 
Б. Тарашкевич. Возникшая как немногочисленная сеймо- 
вая фракция БКРГ в скором времени выросла в широ- 
кую революционно-демократическую организацию. Она 
развертывала свою деятельность под обіцим руководст- 
вом компартии. Б. Тарашкевич вступил в КПЗБ". 

Громада оказывала огромное влияние на формирова- 
ние политических убеждений и рост национального само- 
сознания белорусского населения. Повсеместно появля- 
лись ее первичные организации”, газеты Громады чита- 


-ц- 


Г А2ТНР рггу КС Р?РЕК, зісп. 28741-1, К. 3; Беларускі каляндар 
на 1923 г., стар. 30 34. 

2 Фракция называлась Белорусским посольским клубом. По-поль- 
ски посол означает депутат. 

3 «Рэха», 1995, 8.ХІІ. 

“ «Полымя», 1966, Мэ б, стар. 143. 

5 ГАБО, ЗКИ/с 23, л. 186. . 
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лись почти в каждой крестьянской избе. На рост револю- 
ционных настроений белорусского населения оказали 
влияние государственный  переворот, совершенный 
И. Пилсудским в мае 1926 г., и проводившаяся пилсудчи- 
ками антинародная политика. Население Западной Бе- 
лоруссии испытало усиление классового и национального 
угнетения. В связи с этим во второй половине 1926 г. на- 
блюдался особенно бурный рост Громады. БКРГ пред- 
ставляла собой преимуіцественно крестьянскую органи- 
зацию, но в нее входили также рабочие и интеллигенция. 
Среди ее членов было много поляков, литовцев и евреев. 
«Это было самое лучшее проявление обіцности борьбы 
угнетенных и бедноты всех национальностей» против од- 
ного классового врага -- польского капитала !. 

Громада обьединяла свыше 100 тыс. членов; сочувст- 
вуюіцих, не успевших оформиться в члены партии, насчи- 
тывалось в несколько раз больше. Сторонниками БКРГ 
являлись 9/10 всего населения края ?. Ее первичные орга- 
низации имелись почти в каждой деревне. Громада нала- 
дила совместные действия с польскими, литовскими и ев- 
рейскими прогрессивными партиями, прежде всего с Не- 
зависимой крестьянской партией (НПХ), об'ьединявшей 
трудяіцееся крестьянство всей страны и находившей- 
ся под идейным влиянием Коммунистической партии 
Польши З. 

Громада возникла и развивалась в борьбе. Она росла 
и мужала в ожесточенных битвах с классовыми врагами. 
Ее первичные организации за короткое время своего су- 
іцествования стали центрами всей обіцественной, а иног- 
да даже и политической жизни деревни '. 

С появлением Громады усилилось сопротивленйе кре- 
стьянства проведению выгодной помеішцикам аграрной 
реформы. Затормозился процесс «ликвидации сервитутов, 
а частная парцелляция под влиянием деятельности Гро- 
мады полностью замерла» З. Бывший земский комиссар 
в Вилейке сообіцал, что в 1926 г. было выполнено только 


І Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 184, л. 79. 

7 ГАБО, ЗКИ/с 23, л. 1186. 

3 НПХ- Независимая крестьянская партия (по-польски Неза- 
лежна партия хлопска) была создана в 1924 г. 

“ «Наш голас», 1927, 26.І. 

5 «Кугіег міІейзкі», 1928, 261. 
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509; плана комасации мелких земельных плоіцадей. 
Частная парцелляция в те годы вовсе прекратилась'!. 
Крестьяне не хотели покупать помеіцичью землю, наде- 
ясь, что овладеют ею бесплатно. 

Деятельность Громады мобилизовала людей на борь- 
бу против налоговой политики правительства. Это отра- 
зилось в многочисленных резолюциях, содержавіших тре- 
бования переложения налоговых тяжестей на имуіцие 
классы. Трудяіциеся сопротивлялись бесконечным обло- 
жениям и поборам. «Даже зажиточные крестьяне, кото- 
рые вовремя и регулярно вносили налоги, перестали их 
платить вплоть до прибытия экзекуторов. Войты не 
справлялись с трудностями взыскачия налогов» 7. 

После прихода к власти Пилсудского положение тру- 
дяшцихся в Польше ухудшилось. Возмушцение народных 
масс на окрайнах нарастало. Росла революционная ак- 
тивность крестьянства. Усилилось забастовочное движе- 
ние среди лесных, сельскохозяйственных и сезонных 
рабочих. Осенью 1926 г. крестьяне проявили высокую стс- 
пень организованности и выдержку в борьбе с помеіши- 
ками. В ряде мест они выдвинули свой требования и 
упорно настайвали на их удовлетворении. Там, где поме- 
шцики отказались их удовлетворить, в имениях на огром- 
ных массивах остался невыкопанным картофель, так как 
крестьяне не пошли работать “. 

Усилились бойкотистские настроения среди крестьян 
в отношении польских школ, распоряжений властей, вы- 
полнения дорожных работ (шарварков) и т. д. В Запад- 
ной Белоруссии в то время еіце суіцествовали разошед- 
шиеся по домам, но сохранившие оружие и тайную орга- 
низационную связь бывшие партизанские отряды, 
которые в отдельных местах насчитывали сотни людей. 
Участились случан убийств агентов дефензивы и прово- 
каторов. 

С первых дней суіцествования Громады господствую- 
цие классы и правительство предпринимали всевозмож- 
ные меры для борьбы с ней. Прежде всего применялись 


І Центральный государственный архив Октябрьской революции 
БССР (ЦГАОР БССР), ф. 882, оп. І, д. 27, л. 139. 

2 «Кугіег уПеп5кі», 1928, 26.ІІ (Экзекутор -- налоговый агент). 

З Партархив Института истории партий при ЦК КПБ, ф. 60, 
д. 79, л. 32. 
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средства идеологической обработки масс, для чего ис- 
пользовались буржуазные и находившиеся на содержа- 
ний господствуюіцих классов партии. Из белорусских ан- 
тинародных и соглашательских партий больше другнх 
выслуживались перед правительством и усердствовали в 
клевете на Громаду так называемая Белорусская народ- 
ная партия, возглавляемая Павлюкевичем и представ- 
лявшая собой открытую агентуру дефензинвы !, Белорус- 
ские христианскне демократы -- клерикальная партия, 
руководимая ксендзом А. Станкевичем?, и Белорусский 
крестьянский союз, созданный Рогулей и Яремичем и яв- 
лявшийся опорой польской реакции в Западной Белорус- 
сии З. Их газеты изо дня в день помецали на свойх стра- 
ницах всякие провокационные измышления о Громаде и 
подстрекали правительство к расправе над ней. 

В декабре 1926 г. было совершено вооруженное напа- 
дение агентов дефензивы, полицейских и осадников на 
уездный сьезд членов Громады в Староберезове Бельско- 
го уезда“. Кроме рядовых делегатов, на сьезде присутст- 
вовали ГІ. Метла и ГІ. Волошин. Нападавшие учинили 
массовую расправу и жестоко избили не только рядовых 
делегатов сьезда, но и присутствовавших там основопо- 
ложников Громады, депутатов сейма. Агенты дефензивы 
глумились над П. Метлой и П. Волошиным, попирая их 
парламентскую «неприкосновенность». В доме крестья- 
нина Ивана Треіцетки, где проходил сьезд, выбили окна 
и выломали двери. Так пилсудчики начали наступление 
на крестьянскую организацию. 

«По планам правительства разгром сьезда Громады 
в Староберезове должен был стать поворотным момен- 
“том» 5. Он фактически таким и стал. В ночь с І4 на 15 ян- 
наря 1927 г. полиция по заранее разработанному плану ? 


І. «Бальшавік», 1928, Ме 5-6 (26), стар. 7-8. 

7 «Крыніца», 1936, 24.І; 9.ІІ. 

3 Белорусский крестьянский союз был создан в 1925 г. из оста?- 
ков Белорусского депутатского клуба после выхода из него Громады. 
Мелкобуржуазная партия, сотрудничала с польскими господствуюіця- 
ми классами. Проявляла враждебность по отношению к СССР и 
БССР. Стремилась подчинить своему влиянию все западнобелорус- 
ское крестьянство. (Постановления ІІІ конференции Коммунистиче- 
ской партии Западной Белоруссии, стр. 292). 

“ Інтэрпеляцыі беларускіх паслоў у польскі сейм. 1922--1926, 
стар. 446--450. 

5 А2НР рггу КС Р?РК, М В 12542, К. 4. 

б А. Чарвякоў. За Савецкую Беларусь. Мінск, 1927,стар. 114. 
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разгромила местные организации, уездные комитеты и 
Центральный секретариат Громады !. Везде были пронз- 
ведены обыски и погромы, забраны документы и деньги 
(членские взносы). В ту ночь дефензива арестовала свы- 
ше 800 деятелей организации?. При этом подверглись 
аресту создатели Громады Б. Тарашкевич, П. Метла, 
С. Рак-Мяхайловский, П. Волошин и один из руководи- 
телей Независимой крестьянской партий депутат сейма 
Ф. Головач. Депутатов арестовали даже без санкции сей- 
ма, по приказу министра внутренних дел“. Аресты про- 
должались несколько дней. «Одновременно с атакой на 
Громаду были совершены массовые обыски и аресты в 
Варшаве»“. Буржуазная демократия и парламентская 
неприкосновенность были растоптаны полицейскими са- 
погами. 


Правительство пошло на новое преступление и 27 мар- 


та 1927 г. обьявило о роспуске Громады 9. Одновременно 
оказалась загнанной в подполье ий Независимая кресть- 
янская партия, насчитывавшая в Западной Белоруссии 
до 75 тыс. членов. 

Подводя итоги деятельности и борьбы Громады, сле- 
дует отметить: 

Г) БКРГ достигла колоссального успеха и накопила 
ценнейший опыт в деле обьединения трудяіцихся масс и 
руководства ими в освободительной и революционной 
борьбе. Это был успех КПЗБ, образец сочетания ею неле- 
гальной борьбы с широкой партийной работой в легаль- 
ных организациях. Значимость этого опыта вышла за 
пределы деятельности КПЗБ и явилась огромным Дости- 
жением всего международного коммунистического Дви- 
жения. В отчетном докладе І сьезду КПЗБ это оценива- 
лось так: «Громада - это тот большой опыт, который 
наша партия приобрела для себя и для других партий в 
руководстве крестьянским движением» Ф. 

2) Громада выросла и превратилась в самую массо- 
вую и одну из сильнейших политических организаций во 





І А2НР рггу КС Р7РК, КМ В 12542, К. 5; «Сялянская ніва», 
1927, 19. 

2 А7ТНР рггу КС Р?РК, агсі. Ригасга, К. 57; М В 12542, К. 5. 

3 ГАБО, ЗКИ/с 23, л. 184. 

“ Агсб. МХ, зісп. 18, К. 120. 

5 ГАБО, ЗКИ/с 23, л. 184. 

8 Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 183, л. 52. 
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всей Польше. Она развертывала свою деятельность под 
руководством КПЗБ и КПП, следовала идеям револю- 
ционно-демократического интернационализма и выступа- 
ла заодно с трудяіцимися всей Польши. 

3) Она проделала колоссальную политико-массовую и 
культурно-просветительную работу среди населения. 
Б. Тарашкевич заявил на суде: «Вся польская и белорус- 
ская пресса признает, что БКРГ сыграла колоссальную 
роль в жизни белорусского народа. Белорусский народ 
без школы начал писать по-белорусски, и научила его 
этому БКРІГ» !. На І сьезде КПЗБ отмечалось: «Громада, 
безусловно, втянула широкие массы белорусского кре- 
стьянства в курс политической жизни... в Громаду было 
втянуто очень много женіцин» 7. Она стала школой идей- 
ного и организационного воспитания масс. 

С разгромом- Громады революционное движение в 
Западной Белоруссии не прекратилось. Массовые аресты, 
произведенные среди населения, вызвали возмуіцение на- 
рода и многотысячные демонстрации протеста, проходив- 
шие под революционными лозунгами. Росло сознательное 
и организованное сопротивление трудяіцихся масс поли- 
тике польского капитализма. 

Летом 1927 г. в Польше состоялись выборы органов 
местного самоуправления. В Западной Белоруссии они 
принесли огромный успех компартии и демократическим 
организациям. Политический секретарь ЦК КПЗБ И. Ло- 
гинович сообіццал, что в состав волостных правлений по 
всей Западной Белоруссии было введено от 60 до 9090 
коммунистов и сочувствуюіцих им беспартийных активи- 
стов. «В Барановичском округе на 167 избранных мы 
имеем 100 коммунистов и 30 сочувствуюіцих» З. Только 
36 человек, или 22 ай. избранных, принадлежали к дру- 
гим партиям. 

При выборах в сейм в 1928 г. рабоче- крестьянский 
блок, созданный и руководимый компартией, сгруппиро- 
вал и повел за собой 300 тыс. человек, что составило око- 
ло 259; всех избирателей “. Это была блестяцая победа 
коммунистов и всех трудяіцихся. 


! ЦГАОР БССР, ф. 882, оп. 1, д. 27, л. 391. 

7 Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 184, л. 79. 

З'А2НР рггу КС Р?РК, зівп. 158/1--4, і. 11, К. 66. 

“ А7НР рггу КС Р7РК, зірп. 158/1--5, 1. 19, К. 190. 


126 


Под руководством КПЗБ были проведены весьма вну- 
шительные демонстрации в связи с одиннадцатилетием 
Октябрьской революции, массовые акции в заіциту Това- 
риіцества белорусских школ. Под руководством КПЗБ 
революционное и национально-освободительное движе- 
ние, несмотря на террор властей, поднималось на высший 
уровень. В этом была немалая заслуга и Громады. 


Глава (П 





РазоРЕНИЕ КРЕСТЬЯНСТВА 
ЗАПАДНОЙ БЕЛОРУССИИ 


- 


І. ЗАКОН ОБ АГРАРНОЙ РЕФОРМЕ 
ОТ 28 ДЕКАБРЯ 1925 г. 


Аграрная реформа в Польше, проводившаяся на ос- 
новании закона от 15 июля 1920 г., не удовлетворила 
крестьянство. Деревня бурлила от негодования и пере- 
ходила к новым формам борьбы. 

Борьба крестьянства во всей Польше становилась все 
более массовой, организованной и упорной; основным ее 
содержанием был аграрный вопрос. Крестьянское движе- 
ние возглавлялось коммунистами. Оно носило ярко выра- 
женный революционный характер. В таких условиях пра- 
внтельство и так называемое обіцественное мнение 
постоянно должны были возврацаться к вопросу о пере- 

граспределении земельной собственности. 

Вокруг вопроса об аграрной реформе в Польше бес- 
прерывно шла ожесточенная борьба, напряженность ко- 
торой усиливалась по мере истоіцения государственных 
фондов и появления опасности парцелляции помеіцичьйх 
земель. Магнатам все труднее становилось сохранять в 
неприкосновенности свою собственность. Их сопротивле- 
ние осушествлению радикальной аграрной реформы воз- 
растало пропорционально росту крестьянской борьбы за 
землю. 

Крупные землевладельцы, заняв командные посты в 
правительственных учреждениях, всячески старались до- 
казать нецелесообразность проведения коренного пере- 
распределения земель. По аграрному вопросу в Польше 
было опубликовано большое количество исследований, 
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преследовавших цель укрепить крупное землевладение, 
сохранить латифундии, оставить все по-старому. Ученые, 
принадлежавшие к господствуюіцим классам или нахо- 
дившиеся у них на содержании, заіциіцали интересы 
крупных аграриев. В своих публикациях они, как пра- 
вило, поддерживали высказывания офинциальной прессы 
и помеіцичьих газет. 

Так, газета «Час» утверждала, что «всякая аграрная 
реформа, основанная на отчуждении, противоречит кон- 
ституции, опасна для обіцественного порядка, вредна для 
государства и несправедлива по отношению к тем, от ко- 
го отчуждают. Цель аграрной реформы может быть до- 
стигнута только путем добровольной распродажи... ЛюЮ- 
бая другая попытка решення этой проблемы явится 
парушением права, определяюшего сушествование дер- 
жавы, и приведет государство к грозным потрясениям» !. 
Виленская помеіцичья газета «Слово», выступая против 
парцелляции, писала, что «распыление земли на малые 
участки нейизбежно повредит хозяйственной будуіцности, 
Польши» 7. 

Те же мысли развивали и ученые. Извесіный аграр- 
ник, бывший премьер-министр Польши, В. Грабский пи- 
сал: «Некрупные имения (до 250 га) дают найвысшцие ва- 
ловые доходы В сравнении со всеми другими типами хо- 
зяйств, обеспечивая заработки.крестьянам и создавая 
богатый поставляюіций рынок для городов, благодаря 
чему обогаіается не только деревня, но и вся страна» З. 
В. Грабский сам был владельцем подобного имения, не 
удивительно, что он заіциіцал и рекламировал милое его 
сердцу имение средней величины как самое выгодное и 
даже «обогаіцавшее всю страну». 

Крупные землевладельцы и их теоретики широко ис- 
пользовали в заіциту полуфеодальных латифундий и та- 
кой найвный довод: нельзя ликвидировать крупные име- 
ния еце ий потому, что они дают заработки многим батра- 
кам и крестьянам; при парцелляциий же деревенская 
беднота лишится средств к суіцествованию. Нет нужды 
опровергать эти надуманные утверждения. Они давно 
опровергнуты теорией и жизнью. 

І. «Сгаз», 1925, 8.ІІІ. 

2 «Зіоуго», 1925, 3І.ПІ. 

зЗ У. Сгарзкі. Уіе5 і іоіжагк, з. 8і. 
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Помецичьй хозяйства не только не обогацали стра- 
ну, но дорого обходились ей и не обеспечивали ее даже 
хлебом. После неурожая 1924 г. для подьема сельского 
хозяйства был ассигнован государственный кредит в раз- 
мере 10 млн. злотых!. Из этой суммы на долю Вилен- 
ского воеводства пришлось 375 тыс., Новогрудского -- 
500 тыс., Белостокского -- 625 тыс. злотых ?. Так как по- 
ставіциками хлеба были помеіцики, то все эти средства 
перешли в их карманы. Им списывалась налоговая за- 
долженность, составлявшая сотни Ммиллионов ЗЛОТЫХ. 
Подобные операции проводились постоянно. 

Апологеты помеіцичьего землевладения применяли и 
такой метод. Доказывали жизненность, устойчивость, вы- 
сокую доходность й выгодность мелкого сельскохозяйст- 
венного производства. Ими был вымышлен образец не- 
большого, но жизнеспособного, самообеспечиваюшегося, 
рентабельнога крестьянского хозяйства, названного ими 
«самодельным» хозяЙсТВОМ 3. 

Однако мнения расходились при определениий его раз- 
меров. Газета «Слово» считала «самодельным» хозяйст- 
во в 15 га“, заявляя при этом, что «жить должно только 
то, что имеет найлучшие условия для жизни, слабейшие, 
мелкие хозяйства должны исчезнуть» 9. Эта черносотен- 
“ная газета делала ставку на помеішциков и кулаков, счи- 
тая, что они должны экспроприировать ий вытеснить мел- 
кне пройзводственные единицы. 

Ученые-аграрники по-разному определяли минималь- 
ную плоцадь самообеспечиваюіцихся хозяйств. Одни на- 
ходили достаточными “ее размеры от 5 до 20 га“, дру- 
гие-- от 15 до 30 га”. Большинство же аграрников за 


І «Ргіеппік Рогпайзкі», 1925, 15... 

2 Там же. 

З Здислав Людкевич дал следуюіцее определение этого Хозяй- 
ства: «Самодельное хозяйство отличается тем, что доставляет доста- 
точно труда всей семье владельца в течение весны, лета и осени. 
В нем свободно можно применять конскую тягловую силу, в худшем 
случае -- одну синльную лошадь». (2 (42. І уд Кіеў іс2. Оз5ігбў гоіпу 
РаоізКі і ўеро піеўотарапіа. У/агэгауга, 1935, з. 22). 

Ф «біочо», 11925, 3І.ІІІ. - 

5 Там же. “ 

б Рг Войфдап РеаегКо. Ма]ікоггузіпіеўз2зу гогтіаг розро- 
Чаг5зіў уіеізКіср. Магэгаха, 1925, 5. 11; Рт 51у5 “іпсепіу. 
Зіпікга гоіпа Роізкі, 5. 7. 

7742. ІцдКіехісг. Оз5ігбў гоіпу Роізкі і ўе2о піедотарапіа, 
5. 22. 
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минимальную норму самообеспечения крестьянских хо- 
зяйств склонно было считать плоіцадь в 4--5 га. Журнал 
«Рольництво», опровергая это мнение, писал: «Почему, 
собственно, такая норма (4-5 га) признана за критерий, 
трудно сказать. Наука и жизнь давно доказали, что нор- 
ма земли самообеспеченных хозяйств находится выше» !. 

Ученые-аграрники старались убедить крестьян в том, 
что им Много земли не надо, что на“той плоіцади, которой 
они владеют, можно получать прибыли и жить в достат- 
ке. Если же крестьянские хозяйства не являются при- 
быльными, то виновны в этом лишь сами «нерадивые» 
их владельцы. Поэтому им прирезка земли не нужна., 
Вот к чему приводили ученые трактаты о «самодельных» 
хозяйствах. Особенно усердно поработал на этом попри- 
це В. Грабский. Он писал, что «крестьянское хозяйство 
получает валовую продукцию с гектара тем выше, чем 
оно мельче» ”. В одном месте он утверждал, что «средние 
крестьянские хозяйства дают. найвысший чистый доход 
и лучше всего оплачивают труд» “. В другой раз он воспе- 
вал мельчайшие хозяйства. «Если бы мы хотели выде- 
лить хозяйства, имеюіцие найвысшую пройзводитель- 
ность, доход и выгоду с гектара,- писал он,- то мы 
должны были бы обратиться к хозяйствам, ведушцимся на 
плоцади в 2- З га, а не 3- 5 га»"“. Эта мысль подкрепля- 
лась рядом аргументов. «Применение людского труда, 
насышенность инвентарем, а также эффективность ис- 
пользования почв при подсчете на гектар -- найбольшие 
в самых крошечных хозяйствах» 5. Если всю аргумента- 
цию В. Грабского принять всерьез, то можно прийти К 
выводу, что надо интенсивнее проводить парцелляцию и 
дробить крупные хозяйства на мелкие, скорее передавать 
помёіцичью землю крестьянам. Однако сам автор к та- 
ким выводам. не приходил. 

Варшавская же помецичья газета «Час», “отбросив 
все рассуждения ученых, откровенно заявляла, что «цели 
аграрной реформы можно достичь только на пути добро- 
вольной парцелляции... Любая другая попытка решения 
проблемы приведет государство к аграрному потрясению 





І. «Боіпісіхо», 1932, Кугіесіей, 5. 21. 

2 У. СагарБокі. М'іе5 і іоімагк, 5. 80. 

З Там же, стр. 8і. ў 
1 «Боіпісічо», 1937, Мо 88, 5. 5. 

5 Там же. 
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и будет нарушением права, от которого зависит сушцест- 
вование государства»!. В. Грабский поддерживал это 
мнение, утверждая: «Экономическое преймуіцество мел- 
ких хозяйств над крупными в сфере чистых доходов ве- 
дет к тому, что при свободной игре экономических сил 
первые выкупят вторые безо всякого вмешательства В 
эти области законодательства» ?. В теоретических иссле- 
дованиях В. Грабского не сходились концы с концами. 
С одной стороны, он доказывал, что мелкое хозяйство -- 
самое выгодное и рентабельное, а с другой -- боялся и 
старался не допустить осушцествления аграрной реформы, 
нейзбежным следствием которой должно было явиться 
увеличение чиоленности мелких хозяйствВ. 

В. Грабский не стремился к выяснению истины и лишь 
всеми доступными ему средствами зашциіцал интересы 
помеішциков. Однажды, отбросив витиеватую научную тер- 
минологию, он заговорил начистоту: «Для того ли мы бу- 
дем проводить аграрную реформу в Польше, чтобы со- 
здать в польской деревне основу для новых форм классо- 
вой борьбы? Не можем мы вместо сельскохозяйственных 
рабочих в имениях создавать класс фермерско-крестьян- 
ских батраков»“. Шляхта боялась батрачества и усиле- 
ния его борьбы за землю. А ведь тот же В. Грабский, 
будучи главой правительства, должен был проводить аг- 
рарную реформу. Ясно, что он делал все от него завися- 
цее для того, чтобы ее не допустить, затормозить, сор- 
вать. Крестьянству нечего было ждать от такого правя- 
тельства. " 

Авторы ученых изысканий утверждали, что крестьян- 
ское хозяйство еіце и тем выгоднее, что «на 100 га кре- 
стьянской земли приходится в несколько раз больше ло- 
шадей и другого скота, чем на 100 га помецичьей зем- 
ли»“. В. И. Ленин давно вскрыл сушцность подобных 
доводов и определил их классовую направленность. Он 
разьяснил, что «ошибочные мнения о «превосходстве» 
мелкого земледелия» Ў прочно удерживаются в сознании 
многих людей, что «буржуазные и мелкобуржуазные 
предрассудки этого типа» легко ужийваются «с большим 


І «С2га5», 1925, 8.ІІІ. 

2 Ў. бгаБэкі. Чіеёі іаіхгагкк, з. 89. 

3 «Воіпісёжо», 1937, Ло 88, 5. 9. 

“г. 5(у5 Міпсепіу. Кеіогта гоіпа, ўако заіка 2-рггеіца- 
піепіет у /5і, з. 7. 

5 В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 27, стр. 191. 
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прогрессом социальной и, в частности, сельскохозяйст- 
венной статистики» !. Он показал, что «прочность этих 
ошибок и предрассудков поддерживается еіце интересами 
буржуазии, стремяцейся затушевать глубину классовых 
противоречий современного буржуазного обіцества, а ко- 
гДа дело касается интересов, тогда самые бесспорные 
истины, как известно, начинают оспарнваться» ?. Аполо- 
геты эксплуататорских классов склонны делать заключе- 
ния «вообіце о побивании крупного производства мелким 
в земледелии» З. В. И. Ленин доказал несостоятельность 
подобных утверждений. Хотя в мелких хозяйствах число 
голов скота на равных участках земли действительно 
больше, но в крупных фермах продуктивность скота вы- 
ше и на такую же плоцадь земли приходится больше 
мяса, молока и т. д.“ Недаром около 7596 лошадей для 
польской армии, как наиболее рослых, поставляла круп- 
ная собственность 9. 

Одним из «аргументов», выдвигавшихся против пар- 
целляциий помеіцичьйиХ земель, было перенаселение де- 
ревни. Утверждалось, что крестьянство имеет «дурную 
привычку слишком быстро размножаться», что при таком 
темпе роста населения всем земли не хватит. «Даже от- 
чуждение всей помецичьей собственности до последнего 
клочка земли не удовлетворило бы необеспеченных зем- 
ледельцев, зато привело бы к полной пауперизации поме- 
іциков, что в дальнейшем усилило бы ий обницание кре- 
стьянства» ё. И если бы даже однажды удалось удовле- 
творить всех землей, то через несколько лет, когда 
вырастет новое поколение, все равно опять наступит зе- 
мельный голод. «Парцеллируя остатки запаса земли,-- 
говорили адвокаты шляхетского землевладениня, -- мы 
должны считаться с тем, что через десять лет снова 
встанем перед проблемой перенаселения деревни, только 
тогда запаса земли уже не будем иметь». Нет нужды 
опровергать такие утверждения. 


! В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 27, стр. 191. 

7 Там же. 

З В. И- Ленин. Полн. собр. соч., т. 5, стр. 251. 

“Там же, стр. 239. 

5 Ратіеіпік ІХ оебіпоро!зКіеро гіагіц іаспПоуо-гоіпісгего у (п. 7 
і 8 тагса 1939 г., 5. Ў5. 

6 «Ста», 1925, 9ІІ. 

7 Ратіеіпік ІХ орбіпороізкКіего гіўагіц іаспоуо-гоіпісгево у фп. 7 
і 8 тагса 1939 г., з. 102. 
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Вопрос об обеспечении крестьян землей в буржуазно- 
помецичьей Польше преподносился как неразрешимая 
проблема. Так зачем же ликвидировать помеішичьи име- 
ния, вопрошалось в сейме, в газетах и в научных стать- 
ях, если крестьян все равно невозможно насытить зем- 
лей? Увеличение численности населения вызывало трево- 
гу господствовавших классов. Вот одно из типичных 
высказываний по этому поводу: «Рост нашего народона- 
селения, которому завидует Франция и который, с плохо 
скрываемым беспокойством, приветствует Германия, в 
гнашем государстве вызывает скорее тревогу, чем ра- 
дость... Рождаемость у нас очень высокая, а прирост на- 
сеяения чрезмерный»!. Что же делать для того, чтобы 
не было прироста населения? В. Грабский высказал свое 
мнение и по этому вопросу. «Если никакого иного спосо- 
ба разрешения наших трудностей не будет найдено,- 
заявил он,- то нашему народу ничего другого не оста- 
нется, как прекратить' размножаться» ?. Так могли гово- 
рить только люди, боявшиеся своего народа. 

Прекраіцение роста численности народонаселения ка- 
залось делом далекого будуіцего. Это не устрайвало 
крупных собственников. Им нужны были срочные меры, 
они нскали способа непосредственного сокраіцения насе- 
ления страны. Правяіцие классы Польши устрайвала 
массовая эмиграция крестьянства за границу. Она долж- 
на была сократить число безработных. В Польше посто- 
янно работали иностранные миссии по набору рабочей 
силы. Уезжали все те, кому родина была не матерью, 
а мачехой, кто у себя не мог найти работы. Антинародная 
политика буржуазйи и помецнков привела к тому, что по- 
ляков, а вместе с ними украйнцев и белорусов, эмигри- 
ровавших в те годы из Польши, можно встретить во 
многих странах мира. И всюду они выполняют самые 
тяжелые, низкооплачиваемые работы. Кто не знает судь- 
бы бесправных эмигрантов в капиталистическом мире? 
Они в последнюю очередь получают работу, а в случае 
кризиса или других неблагоприятных обстоятельств 
увольняются первыми. 

Но и искусственно поддерживаемая правительством 
эмиграция трудяіцихся за границу проблемы не решала. 





“Рг. 2оііа Раз2гуйзКа-аоІіпйзКа. ?Русіе розродфагсге а 
екопотіка зро!есгпа. Ілбу, 1923, з. 92--93. 
7 У. СгаБзКі. Іпуезіусіе гоіпісге. Магэгаўа, 1936, з. б. 
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Земельный голод не смягчался. Брожение крестьянства 
усиливалось, революционное движение в стране шло на 
подьем. В таких условиях правительство вынуждено бы- 
ло заниматься проблемами земельной реформы. В полі” 
тических кругах и в литературе постоянно выдвигались 
и обсуждались проекты аграрных преобразований. К кон- 
цу 1925 г. проект нового закона был подготовлен на 
основе компромисса различных политических группиро- 
вок, прежде всего в результате сговора между кулацкой 
партией ПСЛ-Пяст и помешциками!. Компромисс дости- 
гался за счет разорения и усиления эксплуатации трудя- 
шихся слоев деревни. После длительной межпартийной 
тяжбы 28 декабря 1925 г. проект был поставлен в сейме 
на голосование и принят как новый закон. 

Суіцество принятого 928 декабря 1925 г. закона своди- 
лось к следуюіцему. Допускалась возможность отчужде- 
ния частных земель посредством выкупа по ценам, на- 
значаемым правительством. Устанавливался максимум 
плошади земли для одного хозяйства, не подлежаіцей от- 
чуждению, в размере 60 га в пригородах и промышлен- 
ных районах и 180 га -- в остальных местах. 

Однако в законе опять делалась оговорка о том, что 
имения высокой сельскохозяйственной культуры, с точки 
зрения мелиорации, продуктивности и технической осна- 
ценности, парцелляций не подлежали. Собственностью 
владельцев оставались также лесные массивы, имевшие 
плошцадь свыше 50 га (а на восточных землях -- свыше 
100 га), рыбные пруды плоіцадью свыше 3 га и прочие 
пруды - свыше 20 га. Кроме того, правительству пре- 
доставлялось право освобождать от парцелляции имения, 
которые оно найдет нужным. 

Обіцая плоіцадь всех земель, не подлежашцих дробле- 
нию, устанавливалась в 600 тыс. га для всей Польши. За- 
кон предусматривал ежегодную парцелляцию плоіцади в 
200 тыс. га и реализацию реформы в течение ІО лет. 

Величина" нарезаемых парцелл устанавливалась в 
среднем в 15 га, а для Западной Белоруссии -- не свыше 
25 га. Батраки распарцеллированных имений могли при- 
обрести за деньги участки на землях, которые они обра- 
батывали, или компенсацию от бывших владельцев в 


І Адат Вапаоз. ЧЖаікі спіорзКіе 1937 токі. ЧЖагэгаха, 1953, 
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сумме 500 злотых. Впрочем, оставшиеся не у дел сель- 
скохозяйственные рабочие не могли воспользоваться 
законом для получения компенсации или приобретения 
земли. Черёз месяц после прекраіцения работы в имениий 
они должны были освободить занимаемое жилье!. 

Новый закон не отличался последовательностью. Его 
противоречивость -- следствие того, что он принимался в 
условиях острой межпартийной борьбы. Это подтверждал 
и В. Станевич, говоря, что «закон от 28 декабря 1925 г. 
недостаточен и, кажется, не удовлетворяет никого ни 
справа, ни слева; он является результатом определенного 
компромисса, достигнутого в ожесточенной борьбе» ?. 
Проявляя трезвые суікдения, он утверждал также, что 
этот закон как «компромисс содержит в себе зачатки 
грозного обіцественного конфликта» З. 

В. Станевич разьяснил статью о выкупных ценах, за- 
явив, что правительство должно устанавливать «реаль- 
ные», т. е. рыночные, цены при так называемой принуди- 
тельной парцелляции имений, чтобы не пострадали инте- 
ресы землевладельцев “. 

В законе говорилось, что страна «будет опираться на 
сильные, здоровые, способные к интенсивному пройзвод- 
ству хозяйства разного типа и величины, представляю- 
цие частную собственность их владельцев» У. Ясно, что 
новый закон зашцицал лишь интересы помеіциков и Ку- 
лаков. Предусматривалась дальнейшая перестройка сель- 
ского хозяйства на капиталистической основе. 

Оценивая закон от 28 декабря 1925 г., журнал «Поль- 
ска господарча» напоминал о том, что сіце до первой ми- 
ровой войны в Польше помешики широко распродавали 
земли, удаленные от господских дворов, как мало рента- 
бельные. Уже тогда в сельских местностях преобладали 
имения в 160--250 га, а вблизи городов -- 80--160 га Ф. 
Журнал обрацал внимание на то, что «принятые в ст. 4 
закона от 1925 г. нормы не подлежаіцей принудительной 
парцелляции собственности -- 180 га в сельских местно- 


1. Ст. П афаісзук гбагічагуўпо- -орзтагпісга геіогта гоіпа у 
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3 Там же, стр. ЗІ. 
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стях и 60 га в пригородах» соответствовали нормам, ко- 
торые сами собой установились в помеіцичьйх имениях 
в разных зонах страны. 

Даже при этих условиях помеіцики встали в опПози- 
цию новому закону, препятствовали его реализации. «От 
земли идет наш род и мы ее не отдадим»!, -- заявляли 
крупные собственники. Это была не только угроза. Уже 
в первом квартале 1926 г. правительство лишило креди- 
тов министерство аграрных реформ 7. В дальнейшем воз- 
никали' новые препятствия. 

Принятием закона от 28 декабря 1925 г. завершился 
так называемый хиено-пястовский этап в развитии аграр- 
ной политики правяіцих классов Польши. Характерными 
чертами политики Хиено-Пяста З являлись «прямолиней- 
ность, система грубого и ничем не прикрытого террора 
и экстерминации, открытой насильственной колонизации, 
отрицания самого факта сушествования белорусского на- 
рода» “. Осуіцествляя такую политику, польский капитал 
опирался в Западной Белоруссии исключительно на 
мошць государственного аппарата с его средствами прй- 
нуждения и насилия, на костел, помеіциков, осадников и 
некоторые весьма малочисленные соглашательские эле- 
менты, встречавшиеся среди белорусского населения з. 

Земля раздавалась, как правило, полякам. Такая поли- 
тика революционизировала пролетариат и широкие мас- 
сы крестьянства, вызывала недовольство даже среди ку- 
лачества и белорусской интеллигенции. «Найболее яркой 
И крайней формой этого недовольства среди белорусской 
интеллигенций была все более усиливаюіцаяся совето- 
фильская ориентация, которая вдобавок стимулирова- 
лась бурным ростом хозяйственного и культурного 
строительства в БССР. Следствием этого было почти 
полное банкротство польских соглашательских партий, 
как ППС и Вызволение... рост революционной волны в 
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Западной Белоруссии, могучее усиление влияния ком- 
партий»! и т. д. 

В противовес реакционной аграрной политике господ- 
ствуюшцих классов коммунисты выдвинули свою револю- 
ционную аграрную программу. 


2. АГРАРНАЯ ПРОГРАММА КПП И КПЗБ 


В 1923 г. состоялся ІІ сьезд Коммунистической рабо- 
чей партии Польши, который определил тактику партии, 
основанную на принципах марксизма-ленинизма: в клас- 
совой борьбе пролетариата и крестьянства против гос- 
подства капитала. Сьезд выдвинул лозунг о безвозмезд- 
ном отчуждении всех помеіцичьйх земель и бесплатном 
наделении ими тех, кто на них работает. Он взял курс 
на усиление революционного союза пролетариата и кре- 
стьянства и разьяснил, что революция в стране возмож- 
гна только как рабоче-крестьянская 7. 

Решения сьезда имели огромное идейное влияние на 
трудяіцихся деревни и на радикальные, демократические 
слой крестьянских партий. В 1923 г. на сьезде партии 
ПСЛ-Вызволение под давлением низов была принята 
резолюция с требованием бесплатной передачи земли 
крестьянству З. А через год из ПСЛ-Вызволение выдели- 
лось левое крыло и образовало самостоятельную Незави- 
симую крестьянскую партию (НПХ), превратившуюся в 
массовую революционно-политическую организацию и 
вставшую под идейное влияние коммунистической партии. 

В январе 1925 г. состоялся ІІІ сьезд КПРП, конкрети- 
зировавший аграрную программу партии. Ее основными 
требованиями были: 1) конфискация всей помеіцичьей и 
церковной земли без компенсации и бесплатное наделе- 
ние ею безземельных и малоземельных крестьян; 2) соз- 
дание революционных крестьянских комитетов для бес- 
платного наделения трудового крестьянства землей. Ко- - 
митеты должны избираться на сельских сходах и сьездах". 


! Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 60, 
оп. б, д. 67, лл. 5-6. 

2 Политические партии в Польше, Западной Белоруссии и Запад- 
ной Украйне. Минск, 1935, стр. 17--22. 

3 «Советская Беларусь», !1924, 16.ХІ. 

“ Политические партии в Польше, Западной Белоруссии и За- 
падной Украйне, стр. 65. 
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Эта программа легла в основу партийной тактики в 
деревне на весь последуюшций период. 

Коммунистическая партия Западной Белоруссии с мо- 
-мента своего возникновения всегда уделяла важнейшее 
внимание креетьянскому вопросу. В январе 1926 г. со- 
стоялась третья конференция КПЗБ. Она приняла «Тези- 
сы о задачах партии в деревне»!, чем положила начало 
выработке аграрной программы партии на марксистско- 
ленинских принципах. В тезисах дан глубокий анализ 
всех экономических и социальных процессов, пройсхо- 
дивших в Западной Белоруссии, отмечены специфические 
особенности положения в крае, обусловленные колониза- 
торской политикой польского капитала. Это националь- 
ный гнет, обезземеливание местного крестьянства, насаж- 
дение осадничества, непосильные налоги, шарварки, по- 
литическое бесправие коренного населения, пройзвол 
“администрации, террор, безработица, бойкот местной 
рабочей силы, расслоение деревни и т. д. . 

Партия учитывала все эти особенности и исходила 
ИЗ НИХ. 

Конференция взяла курс на укрепление революцион- 
ного союза рабочего класса и крестьянства в их совмест- 
ной борьбе против капитала. Она разьясняла широким 
массам, что «их социальное и национальное освобожде- 
ние. возможно только в результате победы обіцепольской 
революции, осушествленной об'ьединенными усилиями 
рабочих и крестьян всего польского государства”. Это 
была правильная ориентировка трудяіцихся разных на- 
циональностей на обьединение сил в борьбе против экс- 
плуататоров. 

Был выдвинут также лозунг о создании революцион- 
ным путем рабоче-крестьянского правительства. В резо- 
люциий конференции говорилось: «Основными лозунгами 
партий для мобилизаций крестьянских масс под свой 
знамена должны быть: земля без выкупа, национальное 
освобождение, рабоче-крестьянское правительство, соз- 
данное революционным путем, и рабоче-крестьянский 
союз» З. Лозунг о создании рабоче-крестьянского прави- 


І Постановления ІІ конференции Коммунистической партии 
Западиой Белоруссии, стр. 49-68. 

2 Партархив Института истории партий при ЦК КПБ, ф. 60, д. 34, 
л. 29. 

з Постановления ІІІ конференци» Коммунистической партии За- 
падной Белоруссии, стр. бі. 
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тельства давал партии и трудяіцимся ориентировку на 
социалистическую революцию в Польше. 

Конференция выдвинула и так называемые частичные 
требования, или лозунги повседневной борьбы: против 
осадничества и выгодной помеіцикам парцелляции; про- 
тив налогов и шарварков; за освобождение от налогов 
беднейшего и среднего крестьянства и переложение нало- 
говых тяжестей на имуіцие классы; за предоставление 
крестьянам долгосрочных кредитов, стройтельных мате- 
риалов и Др. 

Под руководством компартиий революционное движе- 
ние в Западной Белоруссии шло на подьем. 


3. АГРАРНАЯ ПОЛИТИКА 
ПОЛЬСКОЙ САНАЦИИ ш 


В мае 1926 г. Пилсудский и его единомышленники 
совершили государственный переворот в стране и захва- 
тили власть в свой руки. В Польше начался период, из- 
вестный под названием «санация», продолжавшийся 
свыше тринадцати лет. Перед пилсудчиками сразу же 
возникла проблема аграрной политики. Встал вопрос, 
«что делать с земельной реформой» !,-- свидетельство- 
вал В. Станевич. «Отбросить ли только что принятый за- 
кон от 28 декабря 1925 г. и приступить к выработке но- 
вых концепций в аграрном законодательстве или оста- 
вить закон в силе, использовать то, что в нем было 
приемлемо?» 7, т. е. придать ему такое содержание, кото- 
рое соответствовало бы целям нового правительства, 
отражало бы аграрную политику санации? 

Но не признать и перечеркнуть все сделанное ранее 
уже было нельзя. Тысячи осадников получили белорусские 
и украйнские земли, помешцики захватили сервитуты, 
крестьянство сгонялось на хутора. Многие министры, се- 
наторы, депутаты сейма приобрели земли, стали владель- 
цами крупных латифундий. Сам Пилсудский присвойл 
имение. Слишком много высокопоставленных государст- 
венных чиновников, военнослужаіцих и помеіциков нажи- 
лось на аграрной реформе. Отменить все это было невоз- 


І У ііоіаф Эіапіечжісг. О рговгап аргагпу у Роізсе і ўеро 
у уКопапіе, 5. 187. 
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можно, так как означало бы нажить себе многих влия- 
тельных врагов. Кроме того, «опасно было отменять не- 
давно принятый закон, который к тому же был опреде- 
ленным компромиссом, и тем самым вызывать борьбу да- 
же в правительственных кругах» !,--признавал министр 
аграрных реформ. И, наконец, над всем довлела угроза 
аграрной революции. Господствовавшие классы боялись 
народа и его революционной инициативы. «В конце кон- 
цов, не следовало подрывать среди масс авторитет права 
и веру в возможность проведения аграрной реформы на 
основе законодательства. Иначе бы это способствовало 
аграрному перевороту революционным путем» ?. 

После новых межпартийных пререканий и стычек в 
верхах было решено закон от 28 декабря 1925 г. оста- 
вить в силе. Внесением в него ряда поправок и дополне- 
ний, применением нового толкования ряда статей он был 
трансформирован, приспособлен к новым требованиям и 
положен в основу политики санации в деревне. 

Будучи креатурой самых реакционных сил в стране, 
Пилсудский не намеревался в какой-либо мере ушемлять 
интересы земельных магнатов и портить с ними отноше- 
ния. Нуждаясь в поддержке господствовавших классов, 
Пилсудский искал сближения со шляхтой. С этой целью 
он в октябре 1926 г. посетил князя Радзивилла в Нес- 
виже.. 

К его приезду в родовом несвижском замке собрались 
знатнейшие представители крупного землевладения За- 
падной Белоруссии и Западной Украйны. Они приветст- 
вовали Пилсудского как «спасителя и зашитника кресо- 
вой шляхты перед угрозой развиваюіцегося белорусского 
народного движения» З. Между ними и диктатором имел 
место сговор о взанмной поддержке и согласованной по- 
литике. После совецания состоялся банкет, на котором 
Пилсудский поднял бокал за родовитых магнатов. «Под- 
нимаю этот тост,- сказал он,- за принимаюіций меня 
сегодня род Радзивиллов, чтобы он был вечным, как 
вечны каменные стены несвижского замка» “. Тост имел 


І Мііоіа 5іапіехісг:. О ргоргапі арвгагпу у Роізсе і ўево 
у укопапіе, 5. 19. 
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сйямволическое значение й провозглашал здравийе й веч- 
ное господство не только рода Радзивиллов, но и всего 
шляхетства. Это было кредо Пилсудского и клятва В том, 
что он не посягнет на крупную земельную собственность 
и дворянские привилегий. 

Недаром газета «Слово» писала тогда: «Соглашение 
между маршалом Пилсудским ..и польскими помеіцика- 
ми сегодня достигнуто. Будуіцность Польши - в руках 
маршала Пилсудского, характер же этой будуіцности - 
в руках тех господ, которых, как своих вождей, выдви- 
нула «несвижская ориентация». То господа Александр 
Мейштович, Евстафий Сапега, Януш Радзивилл» !. Яснее 
трудно сказать. Газета прямо писала, что помеіцики бу- 
дут определять политику и судьбу страны, а Пилсуд- 
ский -- лишь послушный исполнитель их воли. «Несвиж- 
ская ориентация» -- это неприкосновенность шляхетских 
привилегий и богатств. При такой ориентации людей, 
стоявших у власти, трудно было ждать от них какой-ни- 
будь радикальной аграрной реформы. 

Политика правительств, сушцествовавших до перево- 
рота 1926 г., в отношений угнетенных национальностей 
отличалась прямолинейностью, отсутствием гибкости и 
дифференциаций в подходе к различным социальным 
прослойкам, основывалась «на применениий принципов 
звериного национализма»? и великодержавного шови- 
низма. «Правительство ставило перед собой задачу про- 
сто колонизировать белорусское население» З. Такая по- 
литика влекла за собой возмуіцение народа, вызывала 
недовольство интеллигенции, революционизировала мас- 
сы и даже ставила в оппозицию кулачество. 

Оппозиционность кулачества вызывалась тем, что его 
интересы не учитывались, а его способность сотрудничать 
с польским капиталом и служить реакциий игнорирова- 
лась. К участию в органах местного самоуправления оно 
не допускалось, кредиты ему не давались, земля распро- 
давалась помимо него, хуторизация не шла. Все это не 
устрайвало кулачество. Все сельское население, за иск- 
лючением крупных землевладельцев, сопротивлялось по- 
литике, проводившейся дб“ 1926 г. В таких условиях 
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укреплялся единый фронт трудяіцихся деревни и города в 
борьбе против помециков и капиталистов. 

Цель и содержание национальной и аграрной полити- 
ки Пилсудского и его окружения остались теми же, что 
были и до них: расчистить путь для капиталистического 
развития сельского хозяйства при сохранении полуфео- 
дальных отношений в деревне. То была прежняя линия 
на реорганизацию и интенсификацию сельского хозяйст- 
ва по прусскому образцу, на сохранение помешцичьего 
. землевладения. 

Новое правительство несколько изменило лишь мето- 
ды осушцествления этой политики, сделало ее более 
гибкой. 

Политика санации преследовала цель -- «удовлетво- 
рение интересов помеіциков и кулаков»!, но была рас- 
считана также на то, чтобы «посеять иллюзии в более 
широких массах крестьянства, в первую очередь -- 
в верхних прослойках середнячества» ?. Она сократила 
размеры военного осадничества ий одновременно открыла 
«доступ к участию в дикой парцелляции белорусскому 
кулачеству» З. Зажиточным слоям деревни предоставля- 
лись некоторые возможности в приобретении земли, в их 
интересах усиливалась хуторизация, форсировалась вы- 
годная для них ликвидация сервитутов. За сервитутные 
земли в некоторых случаях в виде компенсации им при- 
резалось на отрубах дополнительное количество земли. 
Кулаки приобретали парцеллы, скупали участки у разо- 
рявшихся крестьян. Они получали займы, обновляли по- 
стройки, заводили машины, приобретали породистый 
скот, применяли минеральные удобрения, вводили сево- 
обороты, интенсифицировали хозяйство, становились ка- 
питалистами-аграриями. Кулакам были сделаны и не- 
которые политические уступки. Они стали допускаться 
«на низшие административные должности, главным об- 
разом в органах местного самоуправления»'. Пилсуд- 
ский проводил «своеобразную политику Столыпина по 
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созданию крепкого кулацкого крестьянства, на которое 
он мог бы опереться» !,- говорил В. Мицкевич-Капсукас. 

Пилсудский повел более гибкую политику и по отно- 
шению к угнетенным окрайнам. 

«Применяя в ешце большей мере систему беспошадных 
репрессий и террора в отношении трудяіцихся и эксплуа- 
тируемых масс» 7, санационное правительство путем мел- 
ких уступок, подкупа и обецаний старалось привлечь на 
свою сторону «верхушечные слой белорусской мелкой 
буржуазии города и деревни» З, подчинить своему влия- 
нию белорусскую интеллигенцию, вовлечь «эти элементы 
в блок с польским капиталом, помеіциками и осадная- 
ками» 1. 

Кулачество оценило маневр нового правительства, 
сориентировалось в изменившейся ситуации, вышло из со- 
стояния оппозиции, в которой оно находилось раньше», 
стало на сторону польского капитала. В освободительной 
борьбе трудяцихся кулак становился агентом и опорой 
польских господствуюших классов. Он пристрайвался к 
радикальному движению масс теперь уже только для то- 
го, чтобы внести в него раскол, придать ему непоследо- 
вательный, соглашательский характер и ослабить его. 

Политика санации усиливала классовое расслоение 
деревни, вела к массовому разорению и обниіцанию тру- 
дяцегося крестьянства, обостряла земельный голод, со- 
здавала «новую армию крестьян-пауперов, не могуіцих 
ни вести самостоятельного хозяйства, ни найти заработка 
в промышленности» 9. Она вызывала негодование трудя- 
іцихся, вела к их обьединению вокруг компартии. На но- 
вую ступень поднималось революционное движение. Раз- 
вертывала свою деятельность Громада. 

Власти усиливали репрессии, громили прогрессивные 
организации (Громада, НПХ и др.), закрывали очаги 
культуры (избы-читальни, народные дома, национальные 
школы); запреіцали газеты и т. д. Передовые люди нахо- 
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дились в тюрьмах и застенках. Всякое стремление угне- 
тенных народов к организованности и самостоятельности 
расценивалось как государственное преступление и пре- 
следовалось. Погромы и аресты умножались. Но репрес- 
сий не достигали поставленной цели. Правительство ши- 
роко использовало другие методы воздействия на массы. 
Стараясь разложить революционное и классовое движе- 
ние изнутри, оно повсюду засылало своих агентов. 

На завоеванных землях создавались новые соглаша- 
тельские партии, представлявшие собой креатуру коло- 
низаторов. Некоторые из них в Западной Белоруссии 
подделывались под популярную в народе Громаду и в де- 
магогических целях займствовали ее лозунги, извраіцая 
их и вкладывая в них свой смысл. Иногда они переделы- 
вали на свой манер даже лозунги компартии. 

Сравнивая положение до и после майского переворо- 
та, И. Логннович говорил: «Ранее наша гегемония в на- 
циональном движении Западной Белоруссии была никем 
не оспариваема. Сейчас положение изменилось в том 
отношении, что у нас имеются соперники, которые стре- 
мятся овладеть этим движением, чтобы совлечь массы 
на путь соглашательства»! с польскими господствуюіци- 
ми классами. В качестве такой агентуры выступали като- 
лическая партия Белорусская христианская демократия, 
Крестьянский союз и некоторые группировки, создавав- 
шиеся дефензивой. Польские соглашательские партий -- 
ППС, ПСЛ и другие- всячески старались подчинить 
своему влиянию белорусские массы. Так проявлялся 
сговор Пилсудского с земельными магнатами, осуішеств- 
лялась «несвижская ориентация» стоявших у власти кру- 
гов. «На сьезде в Несвиже, -- говорил Ежи Сохацкий, - 
подписан вексель, который через несколько месяцев, в 
январе, был реализован Пилсудским и его правительст- 
вом. Разгром Громады явился той печатью, которую пра- 
вительство наложило на торжественный несвижский до- 
говор» 7. 

В связи с изменением обстановки в стране и в Запад- 
ной Белоруссин коммунистам необходимо было вырабо- 
тать новую тактику руководства крестьянской борьбой. 
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Так как содержание аграрной политики господствуюіцих 
классов по суіцеству не менялось, то и лозунг партии 
по крестьянскому вопросу оставался тот же. «Основным 
нашим лозунгом в деревне, мобилизуюіцим массы, по- 
прежнему является лозунг «земля без выкупа -- кресть- 
янству» !. 

Пойскам новых форм работы с крестьянством много 
внимания уделил проходнвший в июне-июле 1928 г. І сьезд 
КПЗБ. И. Логинович докладывал сьезду: «Задачей на- 
шей партии в деревне является создание массовых кре- 
стьянских организаций ”. Так как создать новую органи- 
зацию типа Громады было невозможно, то в центре вниИ- 
мания партии встали крестьянские комитеты. 

Ешце проходивший в июне 1925 г. пленум ЦК КПЗБ 
взял курс на организацию крестьянских комитетов. В ре- 
золюции пленума говорилось: «Учитывая... стремление 
крестьянства к организованным выступлениям против 
правительства, партия выдвигает лозунг создания кре- 
стьянских комитетов, которые должны будут руководить 
борьбой в деревне на почве повседневных крестьянских 
требований» З. 

На І сьезде КПЗБ по этому вопросу развернулась 
дискуссия, которая позволила теоретически осмыслить 
роль крестьянских комитетов в революционной борьбе и 
оценить опыт создания их в практической деятельности 
партии. Резолюция сьезда ориентировала коммунистов 
на использование этой формы организации крестьянсках 
масс. 

На пленуме ЦК КПЗБ, состоявшемся в январе 
1929 г., вновь обсуждался вопрос о формах и методах 
работы в деревне. В принятой им резолюции говорилось, 
что «крестьянские комитеты в настояшцций период отсут- 
ствия непосредственной революционной ситуации яв- 
ляются только органами, которые создаются в ходе раз- 
ных массовых кампаний для осуіцеетвления через них 
руководства партией этими кампаниями» “. 

Партия готовила крестьянские массы к решительной 
схватке с капиталом. 
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4. ДИЯФФЕРЕНЦИАЦИЯ КРЕСТЬЯНСТВА 
ПЕРЕД МИРОВЫМ ЭКОНОМИЧЕСКИМ 
КРИЗИСОМ (1927 г.) 


О социальных процессах, происходивших в западно- 
белорусской деревне, в частности о дальнейшем рас- 
слоений крестьянства, можно судить по результатам 
переписи скота, проведенной в Польше и в Западной 
Белоруссии в 1927 г. Перепись имела некоторые особен- 
ности. Она охватила более широкий круг хозяйств, чем 
перепись 1921 г., иначе говоря, в 1927 г. было учтено 
гораздо больше пройзводственных единиц в деревне, чем 
раньше. 

Увеличение числа учитываемых об'»ектов обусловли- 
валось следуюіцими обстоятельствами. К этому времени 
возвратились многие беженцы. Число хозяйств увеличи- 
лось также в связи с закономерным процессом раздела 
родительского наследия между сыновьями. Способство- 
вала увеличению числа обьектов и проводившаяся зе- 
мельная реформа. Насаждались осадники, покупали зем- 
лю некоторые крестьяне, арендаторы и др. Все это пред- 
определило рост численности хозяйств. 

Влиял на увеличение числа единиц, подлежаіцих пе- 
реписи, и другой подход к учету хозяйств, другой крите- 
рий выбора обьектов регистрации. Так, в 1921 г. не учи- 
тывались безземельные хозяйства, даже если они имели 
скот !. Перепись 1927 г. охватила все обьекты, имевшие 
свой постройки и скот. Регистрировались даже беззе- 
мельные батрацкие хозяйства, которые имели своих ко- 
ров, ходивших в помешичьих стадах. Впрочем, хозяйства, 
не имевшие свойх построек, не учитывались и в 1927 г.? 
По утверждению польской статистической литературы, 
перепись 1927 г. получилась достаточно полной. Неточ- 
ность цифр, определяюіцих число хозяйств по различным 
категориям, не превышала 0,1 9 З. 

Материалы переписи скота, проведенной в 1927 г., 
имеют ий свой недостатки. Так, статистика сообіцает от- 
дельно даяные о количестве лошадей и коров и не дает 
комбинированных, связанных сведений о наличии пого- 
ловья рабочего и продуктивного скота в различных типах 


І. Куагіаіпік зёаіузбус2пу. 1928, Ё. У, 2е52. 2, 5. 596. 
? Там же. 
з Там же. 
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хозяйств. Это затрудняет анализ. Все же результаты пе- 
реписи представляют огромный интерес для изучения 
аграрных отношений в крае. 

Таблица 19 


Классификация хозяйств по наличиню в них лошадей 
(по переписи 1927 г.)! 


Чнсло хозяйств, имевших лошадей 

















Число 
учтей- 
Воеводство ных Хо- пять и 

зяйств] ОДНУ две три [четыре]! более ] всего 
Белостокское 56463] 32986! 6687 557 924 2665 І] 40720 
Виленское 138640] 80011] 15885 [ 2334 718 684 І] 99632 
Новогрудское 166190] 103260] 13773] 1255 490 759 [119537 
Полесское 146717] 82130] 16309 ] 1275 308 331 [1100353 


а Іа ІМ. р 3 


Всего 508010; 298387] 52654] 5421 ] 1740 ] 2040 1360242 


Табл. 19 содержит информацию о наличии лошадей 
на территорий Западной Белоруссии. Для сравнения 
аграрной структуры края, сложившейся к 1927 г., со 
структурой, суіцествовавшей- в 1921 г., надо иметь дан- 
ные, относяшциеся к одной и той же территории, и сопо- 
ставить эти показатели. Из приведенных таблиц такие 
сведения нетрудно выделить. Для этого достаточно 
исключить из табл. 19 данные по Ошмянскому и Свен- 


цянскому уездам. 
Таблица 20 


Классификация хозяйств по наличиню в них лошадей по переписи 
1927 г. (на территории, где проводнлась перепись в 1921 г.)? 

















Число Число хозяйств, нмевших лошадей 
учтен- [77 
Воеводство ных пять и 
: хо- одну ] две три [четыре] более ] всего 
зяйств 
Белостокское 56463] 32986] 6687] 557 [ 224 ] 266 ] 40720 
Виленское 109569] 63402] 13027] 1970 [ 593 [ 528 ] 79520 
Новогрудское 166190] 103260] 13773] 1255 [ 490 І 759 ][119537 
Полесское 146717] 82130] 16309] 1275 І 308 ] 331 ][ 100353 
Всего 478939] 981778] 49796] 5057 [1615 [1884 [340130 


І. Куагі(аіпік зіабузіус2пу, 1928, І. У, г2ез2. 2, з. 652, 654. 
? Там же. 
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Не следует забывать о том, что в разных хозяйствах 
скот не одинаковый. На крупных фермах породистость, 
состояние, качество скота и его продуктивность намного 
выше, чем у крестьян; различна и его стоймость. 
В. И. Ленин напоминал, что «предположение статистиков 
о равной стоймости каждой штуки скота в разных груп- 
пах заведомо неверно» !. Буржуазная статистика наро- 
чито уравнивала показатели в крупных и мелких хозяй- 
ствах. Это затушевывало дифференциацию и классовые 
противоречия в деревне, в значительной степени пре- 
уменьшало превосходство крупного хозяйства над мел- 
ким. Прежде всего представляет интерес поголовье и рас- 


-“пределение по дворам рабочего скота - лошадей и 


волов. Их количество в хозяйстве -- один из признаков 
классовой принадлежности владельца. В. И. Ленин уста- 
навливал классовую дифференциацию в деревне по ко- 
личеству рабочего скота. 

В статистике довольно полно представлены сведения 
о наличии лошадей и содержатся весьма скупые данные 
о поголовье волов. А между тем на Полесье они довольно 
широко использовались в качестве рабочего скота, их 
число достигало там 28 028 голов'?. Всего в Западной Бе- 
лоруссии насчитывалось 29 892 вола 3. Это была дополни- 
тельная тягловая сила, влиявшая на дифференциацию 
землевладельцев. 

Однако поголовье волов как рабочего скота имело 
сушцественное значение только на Полесье. В других вое- 
водствах оно было так незначительно, что не оказывало 
заметного влияния на классовую дифференциацию де- 
ревни. Подсчет обіцего поголовья лошадей и волов 
в крае, выявление характера их распределения по хозяй- 
ствам позволяют установить степень обеспеченности зем- 
левладельцев тягловой силой и их классовую дифферен- 
циацию. 

Табл. 21 относится ко всей территории Западной Бе- 
лоруссии. Чтобы выяснить, в каком направлении разви- 
вались аграрные отношения, как менялась классовая 
дифференциация с 1921 по 1927 г., необходимо выделить 
из этой таблицы данные, относяіциеся к территории, на 
которой проводилась перепись в 1921 г. 


ГВ. И. Леннн. Полия собр. соч., т. 5, стр. 206. 
2 Кугагіаіпік зіаіузіусгпу, 1928, 4. У, 2е52. 2, з. 625, 627. 
З Там же, стр. 621, 623, 625. . 
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Таблица 21 
Наличие рабочего скота (по переписи 1927 г.) 


Чнсло 


Хб Число хозяйств, нмевши х 
ЧиСЛО [зяйств, 


ах 
учтен-[” ис 2 28 [з 
о З 
Воев одство НЫХ ][ умев. у а а ая 28 З. е 
яйста “шнх З [аз] «9 [За[ёзгі а 
ЗЯЙСІВ] рабоч. 8 зо] во [ас [2 6 З 
скота ы на] «5 [зБ а-а 


Белостокское 56463] 15729] 27,85 ] 32876] 14] 6665] 110] 29211047. 


Виленское 138640] 38988] 28, 12 ] 79783] 20 [15840] 228] 4513736 
Новогрудское  [166190] 46620] 28, 10 [102937] 33 [13730] 323] а312504 


Полесское 146717] 44795][ 30, 53 І 7311811569 11452119012] 178811914 


І 


Всего [508010[146132] 28,8 [28871411636 [50756[9673] 1898[9201 


Таблица 22 


Налнчие рабочего скота в сельском хозяйстве по переписи-1927 г. 
(на территории, где проводилась перепись в 1921 г.) 





Число Число хозяйств, имевших 
Чнсло зяйста, ах 
учтен- 28 Е 
0, й. ж й. 
Воеводство ных пмеа- о ы“ а с [ сб [9», Я 
яйста шы З [2]. [32 [822] ё 
зяйств рабо. З 9 за [Яе [ад 5 
скота 5 1 б БС [с 8 


Белостокское 56463] 15729] 27,86 [ 32876] 14] 6665! 110] 2211047 


Виленское 109569] 30035] 27,41 І 63225] 14112991] 177] 36]13091 
Новогрудское  [166190] 46620] 28,05.[102937] 33[13730] 323] 43[2504 


Полесское 146717] 44795] 30,53 І 73118[1569114521 [9012] 178811914 


раша рац рэугпусупнны рна парна анна карана парны 


Всего [(478939 137179 28,65 272156][1630 4790719622] 188918556 


В. И. Ленин относил крестьян, не имевших рабочего 
скота, к категории сельских проелетариев. «Безлошадный 
крестьянин,-- писал он,- это такой, который стал уже 
совсем неймуіцим. Это- пролетарий» !. Безлошадность-- 
критерий разорения и ниіцеты крестьянства. Что пред- 
ставлял собой крестьянин, не имевший рабочего скота? 
Как он мог обрабатывать землю, как вести хозяйство? 
Он должен был нанимать лошадь за отработки, так как 
денег для оплаты не имел, или запрягать корову, если 
она была, или сдавать землю на обработку другим. При 
таких условиях о качестве обработки земли не могло 


І.В. Й. Ленин. Полн. собр. соч., т. 7, стр. 155. 
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быть и речи. Хороших урожаев нечего было ждать. Без- 
лошадный хозяйн доходил до последней степени ницеты. 
В Западной Белоруссии набиралось 146 132 хозяйства, не 
имевших рабочего скота (28.89). 

Однолошадных крестьян В. И. Ленин относил к кате- 
гории бедноты, или полупролетариев. «Если взять всю 
массу однолошадных,-- писал он,- то несомненно, Что 
это масса бедноты и ниіцеты» !. С одной лошадью трудно 
вести хозяйство, нельзя прокормить семью. «Однолошад- 
ный крестьянин наполовину перестал быть хозяйном, 
а стал наймитом, пролетарием. Вот почему таких кре- 
стьян ий называют полупролетариями» ?. В Западной Бе-. 
лоруссиий в 1927 г. насчитывалось 288 714 таких дворов, 
что составляло 56,696 обіцего числа учтенных единиц. 
В Новогрудском воеводстве число однолошадных хо- 
зяйств достигало 629. Безлошадные и однолошадные 
вместе составляли 434 846 хозяйств, или 85,4 90. 

В. И. Ленин говорил, что крестьяне, имевшие по две 
лошади или «по одной паре рабочего скота»?, должны 
считаться середняками. Поэтому все дворы, имевшие по 
две лошади или по одной паре быков, должны быть отне- 
сены к категории середняцких. В 1927 г. имелось 
52 392 таких хозяйства, или 10,309; обіцего числа их. 

Эксплуататорские хозяйства имели более чем по паре 
рабочего скота. Они насчитывали 20 772 двора-и состав- 
ляли около 4,1 всех владельцев. 

Анализируя данные переписй скота в 1927 г., можно 
установить дифференциацию хозяйств по наличию в них 
рабочего скота. 434 846 хозяйств, или 85:49, составляли 
группу бедноты, 52 392 двора (10,39;) относились к се- 
реднякам, 20 772 хозяйства (4,19.,) принадлежали эк- 
сплуататорским классам. 

Эти цифры относятся ко всей территории Западной 
Белоруссии. Однако очень важно сравнить классовую 
структуру края по данным двух переписей (1921 и 
1927 гг.). Для этого необходимо составить такую же 
таблицу для той территории, на которой проводилась 
перепись в 1921 г. (т. е. исключить Ошмянский и Свен- 
цянский уезды). При этом получится следуюіцая разбив- 
ка хозяйств по классовой принадлежности: 409,335 хо- 


І. В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 7, стр. 155. 
2 Там же, стр. 156. 
з Там же, стр. 151. 
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зяйств, или 85,4690, составляли группу бедноты, 49 537 
(10,349;)-- середнячества,. 20067 (4,209)-- эксплуата- 
торские классы. 

Такова классовая структура западнобелорусского 
села в 1927 г., выявленная на основе анализа материалов 
о наличии рабочего скота в хозяйствах. 

Классовое расслоение деревни выявлялось в данной 
работе дважды -- сначала по плоіцади, принадлежавшей 
различным владельцам земли, а затем по количеству 
рабочего скота. Эти расчеты дают возможность вскрыть 
закономерность и направление развития аграрных отно- 
шений в Западной Белоруссии. 

Теперь можно сравнить характер классового раселое- 
ния деревни по результатам переписей 1921 и 1927 гг. 
(на той территории, где проводилась перепись в 1921 г.). 


. Таблица 23 
Дифференцимациня деревни в 1921 и в 1927 гг. 


Перепусь 1921 г. Перепись 1927 г. 
Классовая принадлеж- 
НОСТЬ ХОЗЯЙСТВ обіцее число 9 обіцее число. 9. 
хозяйств ? хозяйств к 
Бедняцкие 284706 80, 15 409335 85,46 
Середняцкие 49426 13,9] 49537 10, 34 
Кулапкне . 15107 4,25 20067 4 20 


омеіцичьи 5987 1,69 


Всего 100,0 478939 100,0 





В период с 1921 по 1927 г. обіцая численность нетру- 
довых хозяйств сократилась на 1027 единиц (с 21 094 
до 20 067). Сокраіцение в обіцем весьма незначительное, 
около 170 хозяйств в год. Оно пройсходило за счет ликви- 
дации церковных земель, которые переходили в государ- 
ственный фонд, за счет парцелляции государственных 
владений и распродажи имений, потерявших свойх Хо- 
зяев. Крупное государственное землевладение трансфор- 
мировалось в мелкое, частное. На землях бывших ймений 
появлялись осадничьй хутора. 

В процентном отношении число нетрудовых хозяйств 
уменьшилось на 1749, что обьясняется не столько со- 


“ По переписи 1927 г. невозможно отделить кулацкие хозяйства 
от помецичьих, поэтому здесь они даются вместе. Данные таблицы 
следует рассматривать как ориентировочные. 
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крашением их количества, сколько ростом численности 
мелких хозяйств !. 

Середняцкая прослойка в абсолютных цифрах не со- 
кратилась. В процентном же отношении она уменьши- 
лась с 13.91 до 10,349;, что означало ежегодное умень- 
шение на 069. 

Следует иметь в виду, что количество середняцких 
хозяйств постоянно пополнялось. Ведь подавляюшее 
большинство осадников получило середняцкие наделы и 
имело по паре лошадей. При парцелляции государствен- 
ных и распродаже частных имений, при разделе кулац- 
ких хозяйств между сыновьями появлялись новые земле- 
владельцы середняцкого типа. И все же, несмотря на 
это, слой середнячества в обіцей массе хозяйств стано- 
вился все тоньше. Среднее крестьянство разорялось и пе- 
реходило в категорию бедноты. Подтверждался ленин- 
ский закон вымывания середняка. 

Потрясаюшцая картина обницания деревни выявля- 
ется при рассмотрении группы бедноты. Эта категория 
землевладельцев выросла с 284706 до 409 335 хозяйств, 
составив 85,590 (вместо 80,29; в 1921 г.) всех хозяйств. 
Появилось 124 629 новых владельцев, которые не могли 
прокормиться со своего хозяйства. Так изменилась аграр- 
ная и социальная структура края за шесть лет. Основное 
направление ее изменений- обницание трудяшихся слоев 
крестьянства. 

О пределах обнишцания деревни можно судить по По- 
головью скота: б6,69о дворов вообіце не имели скота, 
у 1469; хозяйств не было коров, 15.29; дворов держали 
только по корове; не имея никаких других животных. 
Однокоровных насчитывалось 51,1 96. У 25.89; хозяйств 
было по две коровы. Безлошадные и однолошадные хо- 
зяйства составляли 85,59; всех дворов. 


5. ДАЛЬНЕЙШЕЕ ОБНИІЦАНИЕ 
ТРУДОВОГО КРЕСТЬЯНСТВА 


- Признаков обницания и разорения крестьянства 
много, но не всегда они очевидны, чаце всего -- скрыты, 
обнаружить и вскрыть их иногда бывает трудно. «Задача 


І. Уточнение об'ьектов переписи в 1927 г. по сравнению с 192] г. 
значительно увеличивало в статистическиях документах число мелких 
хозяйств без фактического роста их численности. 
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научного исследователя,-- говорил В. И. Ленин,- ... со- 
стойт прежде всегр и больше всего в том, чтобы точно 
определить признаки разорения, которые вовсе не отли- 
чаются простотой и однообразием» !. 

В 1931 г. в Польше была проведена вторая всеобіцая 
перепись населения. В деревне учитывались только те 
хозяйства, которые являлись главным источником суіце- 
ствования семей владельцев. Если же семьи в основном 
жили за счет заработной платы, доходов от торговли и 
других источников, а принадлежавшие им наделы или 
имения в деревне являлись только подспорьем, то такие 
обьекты регистрации не подлежали. Лесные и огород- 
ные хозяйства не учитывались. В результате свыше 
2090 всех хозяйств, среди которых имелись и крупные, не 
были охвачены переписью?. Хозяйства группировались 
не по обіцей величине принадлежавшей им земельной 
собственности, а по плошади пахоты З. Поэтому перепись 
1931 г. не отображала аграрной структуры края и ее 
изменения за десятилетие с 1921 по 1931 г. Ее резуль- 
таты не содержат достаточных данных для анализа 
аграрных отношений. 

Однако в польской статистической литературе имеют- 
ся относяшциеся к тому же 1931 г. сведения о распределе- 
ний мелкой земельной собственности между различными 
категориями владельцев “. 

Хозяйственный институт восточных земель, суцшество" 
вавший в Польше, в 1931 г. подсчитал имевшееся коли- 
чество хозяйств разных групп мелкой земельной собст- 
венности и плошадь принадлежавшей им земли. Сравни- 
вая данные института с соответствуюшиміпоказателями 
переписи 192] г., можно установить характер изменения 
аграрной структуры в Западной Белоруссии в период 
между 1921 и 1931] гг. и выявить тенденцию его дальней- 
шей эволюции в крае. К сожалению, институт не опубли- 
ковал сведений о состоянии крупной земельной собствен- 
ности в 1931 г. Этот пробел затрудняеў анализ. 


Г.В. Й. Ленин. Полн. собр. соч., т. 27, стр. 193. 

2 М. Міез2гстгапКкочз5Кі. ЭёгиКкіцга аргагпа Роізкі тіеёгу- 
уоіеппе], 5. 35. 

3 Ргиві роў 5гесйпу 5різ Іцапозсі 2 «Фпіа 9.ХІІ 1931 г. Уоўіембагіхо 
Моў ортгодзкКіе, з. 62. 

“ Іпебуі розрофагсгу 2іет Узспофпісй. Зігцкімга розіаФапіа 
птпіеўз2е] ча5по5сі гоіпеў па 2іетіасі У зспофпісь Оргасоўапо род 
Кіегоўпісбует даг. Іцдуіка Сгофгіскіево. Уагэгача, 1938. 
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Таблица 24 


Распределение мелкой земельной собственности 
между различными группами хозяйств в 1931 г.! 








Класснфикацня хозяйств Число Плоцадь 
по пл и - : 
педЗдн прынадлежа- [. хозяйста  пранадлена, 

Менее І 23327 12759 

1-3 110527 220483 

3-5 128934 502099 

5-- 7 95719 569281 

7--10 85593 714742 

10--15 60199 724464 

15- 20 23618 404029 

20--30 . 16126 383355 

30--50 7294 270808 

Всего 551337 3802020 


Для характеристики аграрной структуры Западной 
Белоруссии в тридцатых годах цифры, приведенные в 
табл. 24, имеют большое значение. 

Однако можно сопоставлять лишь сопоставимые пока- 
затели. Правомерно сравнивать цифры, относяшиеся 
к той территории, на которой проходила перепись 
в 192] г. (для нее имеются показатели учета от 1921 и 
1931 гг.). Чтобы узнать количество хозяйств и плоішцадь 
принадлежавшей им земли на той территории Западной 
Белоруссии, где в 1921 г. проходила перепись, надо из 
табл. 24 исключить данные, относяциеся к Ошмянскому 
и Свенцянскому уездам Виленского воеводства, на тер- 
ритории которых перепись тогда не проводилась. 

Чтобы определить характер перераспределения зе- 
мельной собственности за десять лет и направление эво- 
люции в структуре сельского хозяйства, надо сравнить 
результаты переписи 1921 г. с данными Хозяйственного 
института восточных земель, относяцимися к 193 г. 


І Таблица составлена по материалам:  Зігцикіига розіадапіа 
ппіеўзгеў уазпобсі гоіпеў па 2іетіасі У 5спойпісп (жеср Чапусі 
зіабуз(уКі ргодиксіі гоіае] 2 1931 г.). Оргасоўапо род Кіегоўпісіжеп 
фг. ІшфуіКка СгодгісКіеро. Макі. Іпэбуіші розроваг5гу 7іет Ў зсподпісі, 


2 Исчисление проводилось для всей интересуюіцей нас террито- 
рии Западной Белоруссии. 
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Таблица 25 


Распределение мелкой земельной собственности 
междў различнымн группами хозяйств в 1931 г. 
(на территории, где проходила перепись в 1921 г.) 


Классификация хозяйств Число Плоцадь 
по плошцади принадле- ХозЯяйстВ прийадлежав. 
жаіцей им земли шей им земля 

Менее 1] 22435 12311 

1-- З 106566 212622 

3-- 5 122522 476854 

5-- 7 90164 536339 

7-- 0 79829 666458 

10-- 15 56060 674895 

15-- 20 22041 377003 

20-- 30 К 14966 355756 

30-- 50 6689 247908 

Всего 521272 3560146 

Таблица 26 


Сравнительные данные о числе хозяйств и плоцади принадлежавшей 
сям земли в 1921 и 1931 гг. (на территории, где проходила 
перепясь в 1921 г.)! 














В 1921 г. В 1931 г. 
К лассификацня нах Бая 
хозяйстВ ПО Зе- прияходи- приходи- 
мельной плоцади,] число ] плоцадь лось в часло І] плогадь лось в 
га Хо- (принадлеж.[среднем на] Хо- [принадлеж[среднем на 
зяйств] им земли І хозяйство [І зяйстВ] им земля ] хозяйство 
Менее 1] .] 20540 9084 0,44 І 22435] 12311 0,55 
1-3 659404] 136131 2,08 ][106566] 212622 2,00 
3-5 85339] 338684 3,97 1[122522] 476854 3,89 
5--10 113423] 806216 7,11 1169993] 1202797 7,07 
10--20 49426] 667577 І 13,51 78101] 1051898 І 13,47 
20-50 15107] 434696 [ 28,77 ] 21654] 603664 [ 27,88 
Всего [349239] 2392388 521271] 3560146 


В табл. 26 представлено только мелкое землевладе- 
ние, в ней отсутствуют сведения о крупных хозяйствах. 
Поэтому нельзя сопоставить количество помеіцичьих име- 
ний с числом крестьянских дворов, невозможно сравнить 
плоцади принадлежавших им земель. Не представля- 
ется возможным сопоставить численность разных групп 


І. См. табл. І и 25. 
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крестьянских хозяйств между собой и с обіцим количест- 
вом землевладельцев, установить процентное соотноше- 
ние различных категорий аграриев и их земельных вла- 
дений. 

За неимением материалов этого периода нельзя раз- 
граничить хозяйства по классовой принадлежности, вы- 
явить классовую дифференциацию в деревне. Но социаль- 
ные” процессы, пройсходившие в деревне, в частности 
обезземеливание трудового крестьянства, можно пока- 
зать другим путем. 

Важно заметить, как изменилась земельная плоіцадь 
различных групп хозяйств, оОхваченных таблицей, в 
сравнении с 1921 г. Значительно увеличилось обіцее 
число дворов в сфере мелкой собственности. Если в 1921 г. 
насчитывалось 349 239, то в 1931 г. оказалось 521 271 хо- 
зяйство. Увеличение численности хозяйств определялось 
рядом причин: возвраіцение беженцев и бывших солдат, 
хозяйства которых в 1921 г. почти не учитывались!, на- 
саждение военного и гражданского осадничества, естест- 
венный прирост населения и раздел отцовского имуше- 
ства между сыновьями-наследниками, покупка земельных 
участков при парцелляциий разными лицами, не принад- 
лежашими к крестьянству, организация многочисленных 
государственных. опытных и показательных полей, стан- 
ций, специализированных хозяйств. Однако решаюцую 
роль в увеличении числа пройзводственных единиц 
сыграл процесс раздела отцовского имушества между 
СЫНОВЬЯМИ. 

Наблюдался также рост земельной плоцади в сфере 
мелкой собственности. Если в 1921 г. мелким хозяйствам 
принадлежало 2 392 388 га, то в 1931 г. они владели 
3 560 146 га земли. 

Может возникнуть вопрос -- за счет чего шел рост 
плоцади мелкого землевладения? Откуда бралась до- 
“полнительная земля? Как это можно понять в свете по- 
ложений В. И. Ленина о том, что «основная и главная 
тенденция капитализма состоит в вытеснениий мелкого: 
производства крупным» 7? 


І М. Меіцанковский считает, что в Западной Белоруссии 8730 
всех вновь появившихся хозяйств возникло в результате раздела от- 
цовского имуіцества между сыновьями. (М. Міез2сгапкоч КІ. 
ЗігиКіишга аегагпа Роізкі тіебгууоўеппе]ў, з. 197). Аналогичного мнё- 
ния придерживаются и другие польские ученые 

7 В. Й. Ленин. Полн. собр. соч., т. 27, стр. 193. 
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Основные закономерности обіцественного развития в 
Польше и на завоеванных ею землях, конечно, остава- 
лись в силе. Вытеснение мелкого производства крупным, 
несомненно, имело место. Однако развитие капитализма 
в Западной Белоруссии проходило в специфических усло- 
виях колонизаторской политики завоевателей, которой 
в экономической области сопутствовали налоговый гнет, 
грабеж, отсутствие работы для трудяіцихся города и де- 
ревни и повальное обницание их. Разоренным крестья- 
нам некуда было податься, они должны были жить В 
деревне за счет сельского хозяйства. Население росло, 
хозяйства дробились, но люди впроголодь продолжали 
сушцествовать на карликовых наделах. Своеобразие по- 
ложения в Западной Белоруссии характеризовалось, 
кроме того, наличием переходного этапа развития от 
феодализма к капитализму, живучестью полукрепостни- 
ческих отношений в деревне, а также проводившейся 
правительством аграрной реформой, парцелляцией круп- 
ных имений, распродажей земель небольшими участками, 
насаждением осадничества, искусственным созданием 
многочисленных мелких хозяйств. Дробление земельной 
собственности было одним из аспектов официальной по- 
литики правительства и предопределялось законодатель- 
СТВОМ. 

Но в условиях анархии капиталистического пройзвод- 
ства и рыночных отношений, несомненно, шел и процесс 
концентраций земельной собственности и сельскохозяЙ- 
ственного производства. Об этом свидетельствовал хотя 
бы рост числа кулацких хозяйств. 

Таким образом, в Западной Белоруссии одновремен- 
но развивались два противоположных процесса - вы- 
теснение мелкого производства крупным и дробление 
хозяйств всех категорий, иначе говоря: концентрация 
производства и измельчание его. Это неотьемлемый 
закон капитализма. «Пока сушцествует вообіце буржуаз- 
ный строй,- писал К. Маркс,- земледелие должно по- 
стоянно врашцаться в этом круге из концентраций И 
раздробления» !. : 

Эти два процесса шли параллельно, но с разной 
интенсивностью, причем в рассматриваемый период до- 
минировал процесс дробления хозяйств. Это было вре- 


ГК. Маркс и Ф. Энгельс. Соч., т. УШ. М.-Л., 1930, 
стр. 316. 
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менное явление, обусловленное проводившейся земель- 
ной реформой. Если бы аграрные преобразования в де- 
ревне закончились до второй мировой войны, то положе- 
ние в сельском хозяйстве в какой-то мере стабилизиро- 
валось бы, прекратился бы процесс законодательного 
дробления хозяйства, четче бы проявилась тенденция к 
вытеснению мелкого производства крупным, она выступи- 
ла бы в неприкрытом виде. 

Кроме того, «вытеснение нельзя понимать только в 
смысле немедленной экспроприации. К вытеснению отно- 
сится также могуіцее тянуться годами и десятилетиями 
разорение, ухудшение условий хозяйства мелких земле- 
дельцев. Это ухудшение проявляется и в чрезмерном 
труде или ухудшенном питанийи мелкого земледельца, 
и в обременении его долгами, и в ухудшении корма и 
вообіце содержания скота, и в ухудшении условий ухода 
за землей, обработки, удобрения ее и т. п., и в застое 
техники хозяйства и т. д.»! В этом смысле вытеснение 
мелкого производства в Западной Белоруссии было оче- 
видным и несомненным фактом. 

Надо иметь в виду специфичность и своеобразие 
развития капитализма в деревне, которые ведут к тому, 
что «в пределах капиталистического способа пройзвод- 
ства невозможно рассчитывать на полное вытеснение 
мелкого производства в земледелии» ?. Капитализм вы- 
тесняет в деревне мелкое производство, но не способен 
ликвидировать его полностью. Поэтому во Всех капита- 
листических странах до сего времени в сельскохозяйст- 
венном пройзводстве наряду с крупными суіцествуют и 
мельчайшие хозяйства. 

Не следует думать, что увеличение плоіцади земли 
в сфере мелкой собственности шло лишь по линии кре- 
стьянского землевладения. Распарцеллированная земля 
только частично приобреталась трудяіцимяся деревни. 
Основные же ее массивы переходили в руки чиновников, 
колонистов, спекулянтов. Создавались также государст- 
венные, муниципальные, пришкольные хозяйства и Т. Д. 
Все они (до 50 га) относились к мелкой земельной соб- 
ственности и вошли в табл. 26. Они влияют на средние 
показатели плошцади земли по соответствуюіцим груп- 
пам. 


І.В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 27, стр. 193. 
2 В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 4, стр. 129. 
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Интересно проследить, как во всем крае выросли от- 
дельные группы хозяйств и как изменилась у них пло- 
шцадь земли. Группа с наделами до І га выросла на 
1895 единиц. Совершенно очевидно, что владельцы ми- 
зерных наделов не в состоянии обогаіцаться за счет 
земледелия. Ниіценские хозяйства не могут расти, они 
могут только окончательно разоряться и исчезать. Рост 
числа карликовых хозяйств означал разорение и переход 
трудяіцегося крестьянства к последней степени нніцеты. 
Увеличение числа самых мелких хозяйств в Западной 
Белоруссии свидетельствовало о разорении трудово- 
го крестьянства и живучести полуфеодальных форм 
эксплуатаций в земледелии. Несомненно, что на рост 
этой группы в какой-то мере влияли и другие причины 
(покупка крохотных участков, выделение служебных хо- 
ЗЯЙСТВ и т. Д.). 

В группе карликовых хозяйств с плоіцадью до І га 
средний надел увеличился на 0,1] га. В 1921 г. он был 
равен 044 га, а в 1931 г.- 055 га. Это единственный 
случай увеличения надела среди всех других прослоек 
трудяцегося крестьянства. Ничтожное увеличение сред- 
него надела в этой группе хозяйств не могло оказать 
влияния на улучшение положения тружеников села, как 
не могло изменить обіцей картины обезземеливания 
крестьянства. Ведь хозяйства этой группы составляли 
только 4.3), всех крестьянских дворов, а прирост их зе- 
мельной плоіцади равнялся лишь 0,279; обіцего прироста 
во всех группах мелких землевладельцев. 

Во всех других группах хозяйств земельные участки 
в обіцем сократились. Иначе говоря, надел каждого вла- 
дельца в среднем уменьшился в пределах от 0,02 га 
(в группе с наделами 3- 5 га) до 089 га (в группе с на- 
делами 20-50 га). Наблюдался всеобіций процесс обез- 
земеливания всех категорий крестьянства. Если в 1921 г. 
бедняцкий надел в среднем равнялся 4,54 га, то в 1931 г. 
он сократился до 4:52 га. А ведь это самая многочислен- 
ная прослойка среди сельских хозяевВ. 

Земельная плошцадь каждого середняцкого хозяйства 
в среднем уменьшилась на 0.,04 га. В 1921 г. она равня- 
лась 7, ІІ га, а в 1931 г. - 7,07 га. 

Владение каждого кулацкого двора по кругу умень- 
шилось с 28:77 га в 1921 г. до 2788 га в 1931 г. Зато 
число дворов сельской буржуазии увеличилось с 15 107 
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до 21 655, т. е. более чем на 439. Это один из признаков 
концентрации земель и производства в руках деревен- 
ских богатеев. Само собой разумеется, что уменьшение 
.кулацкого надела не меняло классовой сушцности сель- 
ской буржуазии. Ведь процесс интенсификацни земледе- 
лия «очень часто ведет к увеличению размеров хозяйства, 
к росту производства и капитализма при уменьшеници 
среднего количества обрабатываемой земли в хозяй- 
стве» !. Уменьшение земельного надела сопровождалось 
обогашцением кулака. В селе шла интенсивная классовая 
дифференциация. 

Необходимо отметить, что обіций процесс обезземе- 
ливания крестьянства в определенной степени скрады- 
вался и затушевывался тем, что насаждалось осадни- 
чество преймуіцественно с наделами до 50 га. Эти хо- 
зяйства, входя в табл. 26, приукрашивали действительное 
положение веіцей в деревне. Если из таблицы исключить 
хозяйства осадников, то процесс обезземеливания кре- 
стьянства представился бы более выразительно. 

Следует иметь в виду также и то, что в приведенных 
таблицах отсутствуют сведения о ликвидацин сервитутов 
и потере крестьянами части тех земель, которые они ра- 
нее арендовали. Они потеряли более миллиона гектаров 
сервитутных земель. Многие беженцы и солдаты лиши- 
лись свойх наделов. Нигде в официальной статистике 
эти факты не отражены, 


В результате парцелляции государственных фондов и 
частной распродажи помеіцичьйих земель численность 
латифундий сократилась. Крупная собственность транс- 
формировалась в мелкую. Мельчали и крестьянские на- 
делы. Их количество в крае значительно возросло, но 
каждый из них в среднем уменьшился. Шел всеобіций 
процесс дробления земельной собственности. Аграрная 
структура края ухудшалась. 


На І сьезде КПЗБ И. Логинович, разьясняя эти про- 
цессы, констатировал, что «дробление крестьянских хо- 
зяйств неуклонно растет.. в деревне. имеется избыток 
свободных рук и отплыв этих свободных рук ни в город, 
ни в эмиграцию невозможен» ?. Наблюдался «процесс 


І В. И. Ленин. Полн. собр. соч., т. 27, стр. 156. 
? Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. І, д. 184, л. 24. 
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дробления не только бедняцких, но и середняцких хо- 
зяйств!. Аналогичное положение было во всей Польше. 
В тридцатых годах, когда всеобіцее измельчание 
сельского хозяйства для всех стало очевидным фактом, 
перед санационным правительством Польши возник во- 
прос: что делать, чтобы приостановить этот опасный про- 
цесс? Ни распродажа помеіцичьйх земель, ни хуториза- 
ция хозяйств, ни эмиграция населения за границу 
осказались не в силах противостоять ему. В правительст- 
венные органы начали поступать за- 

Таблица 27 явления наподобие следуюіцего. 
Число осадников «Полесский воеводский землеустрой- 

в 1931 г. тельный совет считает, что возмож- 
ность неограниченного раздела мел- 

Кол.  КНИНХ Хозяйств при унаследований 
често становится вечной угрозой уничто- 
ваююв Жения землеустройства и пролета- 
ризации деревни. Просим министер- 
ства аграрных реформ ускорить вы- 


Воеводство 





Белостокское 1811 


Виленское обзор работку закона, ограничиваюіцего 
Новогрудское [ 2444 возможность раздела мелких хо- 
Полесское 2539»  зяйств, и скорейшего осуіцествления 


такого закона» ?. В сейме обсужда- 
лись проекты законов о запреіцениий 
раздела крестьянских хозяйств З. 

Обезземеливание крестьян обусловливалось теми же 
причинами, что и ранее. Росла численность колонистов. 
Если к концу 1925 г. на окрайнах ГМольши было рассе- 
лено 13 тыс. осадников:, то к 1933 г. - 16798, из них 
8874 военных и 7924 гражданских 9. 

К началу тридцатых годов в Гродненском уезде по- 
лучили земли 360, а в Волковысском 313 осадников“.- 


Всего 9424 


І Партархив Института истории партии при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп, 1, д. 184, л. 25. 

2 ГАБО, ф. 60, оп. І, д. 135, л. 33. 

З В 1937 т. обсуждался проект Ф. Бартчака. Но закон сеймом 
принят не был. (Сг. Мада]ўстук. Виггцагуўпо-орб5гагпісга геіог- 
та гоіпа у Роізсе (1919-1939), з. 311). 

ё «Гтіеппік жПеп5кі», 1926, 6.ІІ. 

5 ГАБО, 333/С-74, л. 6: 

6 Туіагек озайпікбу. Эргауогдапіе 2 (гіаіаіпо5сі га сгаз од 
МУ 1931 о 1.ХІ. 1933 гоки. Маг5гауа, 1933, 5. 6; ГАБО, 333/С-74, 
л 7. 

?” ГАГО, ф. ОНСА, инв. 1157, л. 53; Эргауогфапіе угоўеову 
Біаіюзіоскіеро ой І.ІУ 1930 до 1.ІЎ 1931, з. 92. 
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Если в табл. 27 внести поправку по Белостокскому вое- 
водству, то получится, что в Западной Белоруссии в 
тридцатых годах насчитывалось более восьми тысяч 
осадников и количество их все возрастало. Местные ор- 
ганы постоянно держали для них резервные фонды зем- 
ли. Так, в Виленском воеводстве было выделено и подД- 
готовлено для наделения осадников 6383 участка, а за- 
нято только 2496. На Полесье в 1929 г. было нарезано 
6383, а занято только 2505 осадничьих “участков!. Ре- 
зервные участки использовались местнымий властями по 
своему усмотрению. 

Аналогичное положение имело место в других вое- 
водствах. Число осадников не равнялось количеству на- 
резанных для них участков. Земельные фонды, выде- 
ленные для колонистов, значительно превышали плоца- 
ди, освоенные ими. Кажется, не будет преувеличением 
считать, что в Западной Белоруссии к 1939 г. было рас- 
селено не менее 10 тыс. осадников. Приблизительно 
столько же нарезанных и подготовленных к наделению 
отрубов ждали приезда новых колонистов. Много ли 
это? Около 496 всех хозяйств крестьянского типа. 

Продолжался процессе принудительной ликвидации 
сервитутов. Новогрудский воевода сообіцал, что в 
1931/32 гг. в вееводстве ликвидировано 73 сервитута 
(3153 га), в большинстве случаев в принудительном по- 
рядке?. На 1932/33 гг. предусматривалась ликвидация 
216 сервитутов (9477 га) З. 


Таблица 28 


У Ликвидацня сервитутов с 1919 по 1934 г.? 








Число лик- Число постра- 

Воеводство виднро- давших 
ванных сер 
- витутов хозяйств . 

Виленское ЮЮ15 г22726 
Новогрудское 706 39348 
Полесское 393 38358 
Всего 2114 100432 


І ЦГА ЛитССР, ф. б, оп. 7, д. 2598, л. 38. 

2 ГАГО, ф. 551, оп. І, д. 593, л. 25. 

3 Там же. 

4 «Воіпісіуо», Бок ХУІІ, і. П, 2е52. 2, 5. 210. 
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Процессе ликвидации сервитутов шел в нарастаюіцем 
темпе. 

В статинстике нет точных сведений о количестве і 
размерах сервитутов, о ходе их ликвидацин. 

Табл. 28 не отражает плошади присвоенных помеіци- 
ками сервитутных. земель. Она показывает лишь число 
пострадавших от этого крестьянских хозяйств. Процесс 
ликвидации сервитутов продолжался до 1939 г. На Ви- 
леніцине к І апреля 1938 г. 1095 деревень лишилось сер- 
витутных земель, в результате чего пострадало 24 469 
крестьянских дворов'!. Польскнй ученый Ч. Мадайчик 
считает, что в восточных воеводствах Польши с 1920 по 
1938 г. в процессе ликвидаций сервитутов пострадало 
162 100 хозяйств, или 45,590 всех крестьянских дворов '?. 
Это утверждение близко к истине. 

С приходом к власти санационного правительства 
гусилился процесс хуторизации. 


Таблица 99 


Проведение хуторизацин в 1918--1936 гг.З 


Число хозяйств,] Плоцадь раз- Чнсло дере. 
Воеводство вышедших иа битой ва расселенны х 
хутора отруба землн , на хутора 
Виленское 57565 499946 2076. 
Новогрудское 76341 527505 1028 
Полесское 54883 500840 384 
Всего 188789 1528291 3488 


К концу 1936 г. около 36 6 крестьян было выселено 
на хутора. К данным табл. 29 можно еце добавить сле- 
дуюцее. К І апреля 1938 г. в Виленском воеводстве ока- 
зались выселенными на отруба 63 977 дворов на плошца- 
ди в 54] 695 га“. В Новогрудском воеводстве в 1937 г. 


І ЦГА ЛитССР, ф. 51, оп. 2-а, д. 620, л. 19. 

?С2. Маааўс2гук. Виггцагуўпо-орзгагпісга геіогта гоіпа 
Роізсе (1919-1939), 5. 365. 

3. «Боіпісёуо». Бок ІХ, і. І, 2е52. 1], 5. 94. Сведений по Белосток- 
скаму воеводству не обнаружено. 

“ЦГА ЛитССР, ф. 51, оп. 2, д. 620, л. 19. 
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вышли на хутора 244 деревни, насчитывавшие 23 020 хо- 
зяйств на плошади в 139 753 га!. На Полесье к І янва- 
ря 1939 г. хуторизация была проведена в 466 деревнях 
и охватила 66 083 хозяйства (68,39;) 2. За время господ- 
ства польского капитала в Западной Белоруссии на ху- 
тора было выселено около б5 Ў крестьянских дворов. 

Насильственная хуторизация приводила к массовым 
волнениям на селё. Вот лишь один из эпизодов сопротив- 
ления крестьянства комасацин. 

Деревня Баранове Индурской волости Гродненского 
уезда в течение длительного времени сопротивлялась вы- 
селению на хутора. Весной 1932 г. землеустройтели под 
охраной карателей разделили ее земли на участки. Кгрс- 
стьяне уничтожили межевые знаки и игнорировали 
распоряжения властей. Вновь поставленные столбы по- 
стигла та же участь. Атмосфера в деревне накалялась. 
Многие жители деревни были арестованы и отправлены в 
полицейский участок в местечко Колесники, где под- 
верглись истязаниям. Но сопротивление крестьян про- 
должалось. 

В Индурской, Алекшицкой и других соседних воло- 
стях состоялось свыше 20 массовых митингбв, на кото- 
рых принимались резолюции протеста. В одной из них 
говорилось: «Мы, крестьяне деревни Лаша, собравшись, 
29 ноября на митинг, категорически протестуем против 
“кровавой комасации в деревне Бараново... правительст- 
во самым диким способом истязает трудяшихся кресть- 
ян... Требуём освобождения нашего вождя Б. Тарашке- 
вича! Долой карательные экспедиции! Да здравствует 
боевой союз рабочих и крестьян всей Польши! Да здрав- 
ствует социалистическая революция!» З 

4 декабря в деревне Бараново собралось более 600 
человек из окружаюіцих деревень. Состоялся МмИТИнНг 
протеста против принудительной хуторизации. Митинг 
перерос в демонстрацию с красными знаменами и пени- 
ем «Интернационала». На следуюіций день в деревню 
прибыл отряд карателей. Жандармы арестовали 15 муж- 
чин и 10 женішцин. Часть из них была отправлена в грод- 
ненскую тюрьму. 


1 ГАГО, ф. 551, оп. 2, д. 747, л. 16. 
2 ГАБО, ф. р-і, оп. б, д. 2608, л. 54. 
3 «Барацьба», 1933, студзень. 
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Каратели расправились с жителями деревень Хлы- 
стовичи, Дорошевичи и с батраками в имении «Круг- 
ляны». 

Мировой экономический -кризис 1929-1933 гг. по- 
тряс и сельское хозяйство. Особенно тяжелым было по- 
ложение хуторян. У многих из них были большие долги, 
которые они не могли уплатить. Жители местечка Кри- 
вичи Вилейского уезда в 1933 г. в письме в газету «Ба- 
рацьба» так оценивали ситуацию. Во время выхода на 
хутора корова в этих местах стойла 300, а пуд хлеба -- 
8 злотых. Хозяйн, взявіций в долг 300 злотых, мог за 
них купить корову и, наоборот, продав одну корову, мог 
уплатить долг. «Каждый из нас думал,-- писали они,- 
что, продав кое-что или заработав на стороне, можно 
будет вернуть долги. Но все вышло иначе, цены пали, 
заработков никаких нет... В настояіцее время, чтобы от- 
дать эту сумму, надо продать все хозяйство... "Теперь 
никто не платит, так как нечем платить. Каждый ждет, 
что будет дальше»! 

Коммунисты правильно оценивали сушность пройс- 
ходивших процессов. В партийной печати .отмечалось: 
«Стоном стонет трудяіцееся крестьянство... отданное во 
власть помеіцика, осадника, кулака. Хоть и работаст 
крестьянин, как черный вол, но постоянно умирает с го- 
лода; изо дня в день бьется в своей беде, как рыба об 
лед. Кулацкая комасация выбрасывает бедняка и серед- 
няка на ийустырь, разрушает его избу-развалюшку. А ис- 
тоцавшая скотина, если она у кого есть, рычит от голо- 
да, так как сервитуты отобраны, а барин пауком раз- 
дался на свойх просторах. Теснота и безземелье, курице 
негде ступить» 7. 

Начиная с 1926 г. парцелляция шла на основе ново- 
го закона, принятого 28 декабря 1925 г. Работы развер- 
тывались медленндб. 

На Виленцине до І января 1938 г. было распарцел- 
лировано государственными органами 71 695 га, через 
банк 3914 га, распродано частным путем 191 702 га, все- 
го перераспределено 267 311 га земли“. Это совсем нс- 
много. При частной распродаже земель 1690 га переіло 
в руки 218 многолетних арендаторов (в среднем по 


І «Беларуская газета», 1933, 18.Х. 
2 «Чырвоны сцяг», 1998, Л 4 (60), стар. З. 
З ЦГА ЛитССР, ф. 5І, оп. 2-а, д. 620, л. 20. 
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7,5 га), 218 га приобрели 97 мелких арендаторов (по 
2,25 га) '. Всего 315 арендаторов выкупили 1908 га зем- 
ли (в среднем по б га на каждого). Много ли это? Нет, 
это мизерная доля крестьянской массы, это одна боль- 
шая деревня (в 315 дворов). Таков результат парцел- 
ляции по Виленіцине. 

По Новогрудскому воеводству удалось обнаружить 
сведения только за 1931 г. Там было распарцеллирова- 
но всего лишь 5668 га, при этом на плошцади в 2714 га 
создано 203 новых хозяйства ?. Но в том же 1931 г. на 
Новогрудчине получил участки 201 осадник З. Таким об- 
разом, на распарцеллированных землях новы? хозяйст- 
ва создавали только осадники. 

На Полесье до І января 1939 г. всего было распар- 
целлировано 224 025 га земли, при этом на плоіцаді в 
144 544 га возникли новые, главным образом осадничьй 
хозяйства, 106 534 га пошло на дополнительную прирез- 
ку уже сушцествовавшим хозяйствам и 897 га -- на другие 
цели" 

Буржуазные националисты продолжали требовать, 
зтобы при всех условиях земля оставалась в польских 
руках. «Речь идет не о том, - писал один из них,-- что- 
бы прекратить парцелляцию, а о том, чтобы парцелля- 
ция шла самопройзвольно (стихийно) путем зволюции, 
чтобы в результате возникли рентабельныс богатые хо- 
зяйства, способные кормить город и обеспечить армию, 
чтобы земля при парцелляции переходила только в поль- 
ские руки». Такие требования оставались категорич- 
ными. «Главным догматом парцелляций должен быть: 
польская земля -- для поляков! Другой подход к этой 
проблеме граничит с изменой польскому народу. Мы 
должны понимать, что кресовые земли сильнее всего 
привяжет к нам польский крестьянин, который будет ими 
владеть» 9. 

Правительство и местная администрация строго со- 
блюдали эту линию до конца своего господства в За- 


І ЦГА ЛитССР, ф. 51, оп. 2-а, д. 620, л. 20. 

2 ГАБО, ф. 551, оп. І, д. 593, л. 25. 

з Там же. 

“ ГАБО, .ф. р-І, оп. б, д. 2043, л. 54. 

5 Вгопізіау Вукоуз5Кі. Тарайпіепіе КШішгу роізКіеў а ге- 
Гогта гоіпа. Жагэтгаза, 1937, 5. :19. 

еТадец52 5ЭКгтурек. 9 пагофдаху ргоргат геіогту гоіпеў. 

Іубж, 1937, 5. 89. 
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падной Белоруссии. В июне 1939 г. в местные органы: 
власти восточных земель было разослано правитель- 
ственное распоряжение, в котором говорилось, что на- 
деление землей людей из центральных и западных вое- 
водств «с целью усиленйя польского элемента»! на 
восточных землях является обязательным, что и в даль- 
нейшем «надлежит подбирать ценный осадничий эле- 
мент н окружать его исключительной опекой»?. В том 
же приказе высшие власти предупреждали местную ад- 
министрацию о том, что «удержание суіцествуюіцей 
польской собственности, недопуіцение передачи в чужие 
руки недвижимого имуцшцества» -- категорическое требо- 
вание. 

Предлагалось также отстранять белорусов от уча- 
стия в деятельности местных организаций. «В местно- 
стях со смешанным в национальном отношении населе- 
нием руководителями организаций должны быть, как 
правило, полякя» З. 

Законы о земельной реформе постепенно замалчива- 
лись и предавались забвению. В конце концов было да- 
же ликвидировано министерство аграрных реформ, оно 
слилось с министерством земледелия. 

Теперь представляется возможным провести более 
точный подсчет крестьянских хозяйств, имевшихся в За: 
падной Белоруссии в 1921 г., т. е. с учетом сведений по 
Ошмянскому и Свенцянскому уездам. Сопоставляя ре- 
Зультаты переписи 1921 г. со статистическими данными 
за 1931 г., можно приблизительно подсчитать, сколько 
хозяйств было в 1921 г. в Ошмянском и Свенцянском 
уездах (где в 1921 г. перепись не проводилась) и в 
интересуюіцих пас пределах Виленского воеводства. 
Внося поправки в данные по Виленскому воеводству ий 
по всей Западной Белоруссии, получим уточненную кар- 
тину аграрной структуры края. Можно было бы сопо- 
ставить данные, касаюіциеся и помеіцичьих хозяйств, Но 
это делать не представляется целесообразным потому, 
что сведения о них в разных источниках очень противо- 
речивы. Устраняя одни неточности, можно допустить 
другие. 

Необходимо внести поправку и на неточность, допу- 


І. ГАБО, ф. р-І, оп. б, д. 2608, л. 54. 
2 Там же. 
З Там же. 
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шенную переписью 1921 г. В материалах переписи учте- 
ны только хозяйства, расположенные в сельской мест- 
ности, и оставлены без внимания хозяйства, имевшиеся 
в городах!. Между тем некоторые городские жители, 
особенно в уездных городах, имели наделы и занима- 
лись земледелием. Соотношение между численностью 
сельскохозяйственных обьектов, имевшихся в городах и 
в сельской местности, можно определить из данных пе- 
реписи 1931 г.? Количество городских хозяйств в раз- 
ных воеводствах составляло от 1,35 до 2,3396 от числа 
хозяйств, расположенных в сельской местности. 

После внесения поправок к данным переписи 1921 г. 
получится уточненная картина крестьянского землевла- 
дения в первое время вхождения Западной Белоруссии 
в состав Польши. 

“ Таблица 30 


Крестьянское землевладение в Западной 
Белоруссии в 1921 г., га 





Группировка хо- Плоцадь при- 


.Число хозяйств 








зяйств по маличию надлежавцей 
у нях земли им земіли 
“ Менее І 22164 9898 
1-3" 70058 145706 
3-- 5 90588 366886 
5--10 125532 89067 І 
10-- 54678 737914 
“ 20-- 16932 488564 
Всего 379952 2639639 


Обезземеливание крестьянства было не единственным 
показателем его обниіцания. Весьма ярко проявлялись 
и другие признаки пауперизации земледельцев. Пулав- 
ский научно-исследовательский институт сельского Хо- 
зяйства, сушествовавший в тот период в Польше и иЗу- 
чавший экономику восточных земель, сообіІЦИЛ, ЧТО В Го- 
ды мирового экономического кризиса суммарные доходы 
всех отраслей хозяйства в Западной Белоруссии 
уменьшились. В 1929 г. доходы составляли 316 626 тыс. 
ААА, 


І. 5іабузіука роізкі. Ріегуз27у роз з2есппу зріз ЕР 2 «п. 30.ІХ 1921, 
і. ХІ, 2ез52. З, 5. І. 

7 Югцві оу згесіпу зріз Іидпобсі 2 (п. 9.ХІІ 1931 г.: ЖМоўечбв24- 
зо Віаіусі іе, 5. 79, 85; Мозхорвгб(зКіе, з. 60-62; Ро]езКіе, з. 66-- 
67, УЛІепзКіе, 5. 36-ИМ4І. 
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злотых, или 1009, в 1930 г.- 298 387 тыс. (949), а в 
І93І г.- 267 785 тыс., или 8490. 

Итак, доходы за два года упали на 169; !. Однако в 
разных отраслях хозяйства картина была не одинаковой. 
Падение прибыли в одних не исключало повышения ее 
в других отраслях хозяйства. 

Виленская промышленно-торговая палата опублико- 
вала сведения о колебаниях доходов по Белостокскому, 
Виленскому и Полесскому воеводствам в годы кризиса. 

В промышленности и торговле даже в те годы дохо- 
ды росли 7. В 1926 г. доходы составляли 76 230 тыс. зло- 
тых, или 1009, в 1927 г.--105595 тыс. (138,590), 
1928 г.--125 368 тыс. (1649;), в 1929 г.--163072 тыс. 
(213,99;), в 1930 г.--155 339 тыс. (200,490), в 1931 г.-- 
143 626 тыс., или 188,490. 

До 1929 г. включительно доходы росли очень бурно 
(продолжали действовать докризисные силы -- выпол- 
нялись ранее полученные заказы и т. д.). С 1930 г. они 
начали снижаться, но все же почти в два раза превос- 
ходили уровень 1926 г. 

В Западной Белоруссии вся тяжесть кризиса падала 
на сельское хозяйство, особенно на мелких землевла- 
дельцев. Промышленно-торговая палата делила сельско- 
хозяйственные пройзводственные единицы по наличию 
у них земли на две категории: до 60 га и свыше 60 га. 
Доходы крупных хозяйств сократились на одну треть. 
В 1928 г. доходы составляли 47434 тыс. злотых, 
или 1009, в 1929 г.- 46 651 тыс. (9896), в 1930 ў.-- 
43 237 тыс. (919), в 1931 г.--29 666 тыс., или 6390. 

Это весьма заметное влияние кризиса. Однако основ- 
ные тяготы и невзгоды, вызванные кризисом, выпали на 
долю мелких землевладельцев. В 1928 г. их доходы со-. 
ставляли 65 220 тыс. злотых, или 1009, в 1929 г.-- 
63 822 тыс. (97,89;), в 1930 г.--39218 тыс. (60,196), 
в 1931 г.-- 24523 тыс., или 37,69;“. В эту обширную 
группу землевладельцев (до 60 га земли) включались 
трудовое крестьянство, кулачество, осадничество и даже 


І. Вадфапіа паа оріасаіпоёсіа созродагэў у іо5сіамікісі. “Уагэга- 
ма, 1936, 5. 137. 


7 Бргачогдапіа о зуЁцасіі возрофатсгеў окгееци І2гру Рггетузіо- 
мо-папаІоўеў у УЛіпіе. УЎагэгауа, 1929, 5. 306 

З Там же, стр. 30.. 

“Там же. 
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мелкопоместная шляхта. Таблица обьединяет их и ниве- 
лирует показатели. Несмотря на это, картина получается 
потрясаюіцей. Доходность мелких хозяйств безудержно 
падала, падение приобретало катастрофический характер. 
Обницание крестьянства в Западной Белоруссии 
предопределялось и налоговой политикой правяіІцих 
классов. На население беспрерывно разверстывались не- 
посильные налоги без учета возможностей их уплаты. 
В Западной Белоруссии (как и во всей Польше) трудно 
было 'сосчитать многочисленные налоги, тяжелым бре- 
менем ложившиеся на плечи населения. Кроме других 
податей, суіцествовал, например, налог на наследство, 
вызывавший возмушцение населения. Б. Тарашкевич 
охарактеризовал этот налог следуюіцим образом: «Когда “ 
в крестьянской семье умирает отец и оставляет вдову и 
детей сирот, тогда этот налог на наследство выглядит на- 
казанием за смерть, крестьяне его так и расценивают» !. 
На сьезде уездных старост в Новогрудке в феврале 
1925 г. говорилось: «Важнейшим делом является упоря- 
дочение налогообложения, так как сейчас налоги ВзиИ- 
маются по 7-8 раз в год, что вызывает возмуіцение 
людей» 72. Рост налогов в Западной Белоруссии характе- 
ризовался следуюшцими цифрами. В 1911 г. в бывшей 
Виленской губернии на каждого жителя в среднем при- 
ходилось по 4 злотых государственных налогов и на 
каждый І км? земли -- 1967 злотых. В 1928/29 г. в Ви- 
ленском воеводстве на каждого человека начислялось 
1677 злотых, а на каждый І км?--576;9 злотых 3. 
Аналогичная картина была и в других воеводствах. 
Имеются сведения о росте налогов в Белостокском;, Ви- 
ленском и Полесском воеводствах в годы мирового эко- 
номического кризиса. В 1913 г. обіцая сумма прямых 
государственных налогов на указанной территории со- 
ставила 90 752 тыс. злотых, или 1009. В 1926/27 г. она 
равнялась 47 788 тыс., или 21690, в 1927/28 г.- 54 838 тыс. 
(2649;), в 1928/29 г.- 62 823 тыс. (30390), в 1929/30 г.-- 
65 613 тыс. (31196), в 1930/31 г.--59 719 тыс., или 2880. 
Налоги все возрастали. Найвысшей суммы они До- 
стигли в 1929/30 г. Государственные налоги дополнялись 


І «Сын беларуса», 1924, 21.УІ. 

? ГАБО, ф. 662, оп. З, д. 7, л. 717. 

З бргач'огбапіа о зуіцасіі гозродагсгеў окггец І2Бу Рггетуз!оуо- 
Пап4іоуеў у” УЛіпе уг гоки 1929. Уііпо, 1930, 5. 29. 
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“местными, которые в 1929/30 г. составили 46 914 тыс. зло- 
тых (71,596 от обіцей суммы государственных налогов) !. 
Всего в том году налоги по трем воеводствам исчислялись 
суммой 112527 тыс. злотых. Это в 5,5 раза больше, чем 
в 1913 г. Но сюда не вошли косвенные налоги: штрафы, 
всякие единовременные поборы и налоги с оборота. Вы- 
сокие и все возраставшие цены на соль, спички, табак, 
мыло, керосин, сахар и другие товары первой необходи- 
мости являлись косвенным обложением населения, сред- 
ством пополнения государственного бюджета и источни- 
ком дохода предпринимателей. К ним относились также 
штрафы, которые налагались каждым полицейским, вы- 
могаемые «Пожертвования», взносы и т. д. Косвенные 
налоги по свойм размерам значительно превосходилн 
“прямые обложения. В 1928 г. в Виленском воеводстве 
прямые обложения на каждого налогоплателыцика в 
среднем составляли 222, а налоги с оборота - 411 зло- 
стых. ЬЫ 

Росли поземельные налоги З. В 1930/31 г. в Польше 
они составили 50 млн. злотых, в 1931/32 г.-46 млн. 
в 1932/33 г.- 55 млн., в 1933/34 г.--59 млн., в 1934/35 г.-- 





б2 млн. “ 
Таблица ЗІ . 
Рост поземельных налогов в Западной Белоруссии в тыс. 
“злотых! ; 
Воеводство 1931/32 г. 1932/33 г. Увеличенне, 90 
-Белостокское 1857 2509 35, І 
Виленское 1343 1728 28,7 
Новогрудское 1137 1431 25,9 
Полесское 1149 1293 12,5 
Всего 5486 6961 26,9 


Вся тяжесть поземельных налогов ложилась на кре- 
стьянство. Помеіцики получали от правительства заказы, 
кредиты, субсидии, дотациий. От уплаты налогов они 








І бргауогдапіа о зуіцасіі розродагсгеў оКгери Ігру Рггетузіоўо- 
Вап4ісхеў з Піне у гоки '1929. ЎЛіпо, 1930, 5. 'ЗОс. 

2 ЦГА ЛитССР, ф. 51, оп. 11, д. 358, л. ЗІ. 

з Маіу госгпік зіабузіусглу 1934, з. 201. 

4 Бргау'огдапіе Раіаіу Ппап4ісўеў 1933, з .14. 
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всегда уклонялись. Еіце в середине двадцатых годов их 
задолженность исчислялась в 740 млн. злотых !. У одного 
только земельного магната Замойского недоймки к 1995 г. 
составили 2 млн. 500 тыс. злотых?. Помеішцики обога- 
цались, а налоговые тяготы несло крестьянство. «Налоги 
являются одним из самых острых, болезненных момен-. 
тов деревни Западной Белоруссии, стояіцим почти на- 
равне с земельным голодом,-- отмечалось на І сьезде 
КПЗБ.-... Содержание армии, подготовка к войне... уве- 
личение импорта.. все это ложится на плечи трудя- 
іцихся» З. Крестьяне не имели средств для уплаты нало- 
гов. Среди них весьма популярным был лозунг, выдвину- 
тый компартией: «Ни гроша налогов правительству 
голода, безработицы, террора и войны» “. 

Для выколачивания налогов и недойимок по деревням 
рассылались карательные отряды, которые устрайвали 
кровавые экзекуции, грабежи и распродажу с аукциона 
крестьянского имуіцества. «На протяжении многих лет 
с разоренных и голодаюіцих масс беспошадно взыскива- 
ются налоги, штрафы, административные обложения и 
недоймки. Распродажа с молотка имуіцества крестьян- 
ской бедноты принимает эпидемический характер» ”. 

Осенью 1929 г. поставский уездный сеймик избрал 
делегацию для вручения меморандума воеводе о безвы- 
ходном положении крестьян в уезде. В меморандуме го- 
ворилось о том, что на каждую душу населения прихо- 
дится по 16,21 злотого и на каждый гектар земли по 
5,66 злотого налогов. К тому же за одну и ту же плоіцадь 
в 1927 г. платили подоходного налога 120 злотых, 
а 1928 г.--200 злотых, а в 1929 г. получили извешцение об 
уплате 400 злотых “9. «Положение крестьян на территории 
уезда в нынешнем году является катастрофическим» 7. 

В Виленском и Новогрудском воеводствах налоговая 
задолженность в апПреле 1928 г. равнялась 11374 тыс. 


1 Бюлетэнь сеймавага клуба БСРГ, 1926, Ле 13, 2.УП. 

2 Филиал Минского областного архива в городе Молодечно, 
ф. 93, оп. І, д. 7, л. 295. - 

З Партархив Института истории партий при ЦК КПБ, ф. 242, 
оп. 1, д. 184, л. 314. й 

“ Партархнв Института история партий при ЦК КПБ, ф. 60, 
оп. б, д. 66, л. 58. 

5 Там же, л. 6. 

б ЦГА ЛитССР, ф. 51; оп. 11, д. 270, л. 19. 

7 Там же, л. 47. 
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злотых, а в апреле 1930 г.- 20 145 тыс. злотых, за два 
года она возросла на 7796 !. Даже местная администра- 
ция признавала непосильность налогов, докладывая по 
инстанциям, что «задолженность образовалась не в ре- 
зультате злой воли налогоплателыциков, а в силу не- 
“возможности уплаты налогов» ?. 

Администраций Виленского и Новогрудского вое- 
водств написали правительству совместную докладную 
записку об экономическом положении в этих воеводствах. 
В ней говорилось: «Наш край должен сверх сил терпеть 
налоговое бремя и социальный гнет. Размер налогов 
теперь в четыре раза больше, чем в довоенное время, 
и имеет тенденцию дальнейшего повышения. Местные 
налоги возросли в ешце большей степени и составляют 
около трех четвертей государственных налогов. До того 
дошел социальный гнет, ранее нейзвестный» З. Это писа- 
ли те, которые сами облагали и грабили население захва- 
ченных территорий. Далее в записке говорилось, что 
«чрезмерные в сравнений с платежеспособностью нашего 
края налоговый и социальный гнет есть одна из мучи- 
тельно ошцуцаемых причин хозяйственного упадка северо- 
восточных земель» “. - 

Авторы докладной записки правильно определили и 
некоторые причины хозяйственного запустения края. 
Сравнивая создавшееся положение с довоенным, Они 
писали: «При мизерности собственных капиталов хозяй- 
ственная жизнь нашего края питалась в значительной 
степени притоком краткосрочных кредитов; выделяв- 
шихся русскими банками. Долгосрочный кредит был 
также относительно выгодным. Однако же и здесь важ- 
нейшую роль играли русские капиталы» з. В записке го- 
ворилось об экономическом упадке края в связи с его 
переходом к Польше и об отсутствий условий для его 
подьема. «До настояшцего времени новые условия, обеспе- 
чиваюіцие нормальное экономическое развитие, не созда- 
ны» ў. Тем самым признавалось, что политика польских 
господствовавших классов была причиной этого упадка. 


І Бргаугоздапіа о зуіцасіі гозро4аг5ге] оКгеги Ігбу Рггетузіоўо- 
Вапм4іоуеў з ЖіІтіе з току '1929, 5. ЗОс. 

2 ГАБО, ЗЗ-Б/М.-49, л. 6іІ. 

З Там же, л. 14. 
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В записке приводились конкретные цифры о финансо- 
вом состояний края, говорилось, что сумма учетных кре- 
дитов, выделяемых польским банком для этих воеводств, 
составляла менее 29; обіцепольских кредитов (по 19 на 
воеводство), что сумма вкладов в вийдленских частных 
банках составляла немногим более 6,5 довоенной сум- 
мы, а размеры долгосрочных кредитов, используемых в 
этих воеводствах,-- немногим более 209; довоенных !. 
Воеводы сокрушались о том, что «утрачен традиционный 
емкий русский рынок», который ранее обеспечивал актив- 
ность промышленного производства и торговли и погло- 
цал продукцию западнобелорусской промышленности 7. 
«В Вильно - упадок торговли, сокраіцение, частичная 
ликвидация тех отраслей пройзводства, которые сбывали 
свой изделия на русском рынке и которые в послевоен- 
ное время не смогли найти новых рынков сбыта и при- 
способиться к изменившейся ситуации» З. С переходом 
Западной Белоруссии в состав Польши положение изме- 
нилось к худшему: нй рынка, ни сырья, ни кредитов, ни 
льготного тарифа. «До сих пор наши земли не смогли 
выйти из состояния экономического маразма, в который 
они были погружены войной ий известными политическими 
условиями» “. Под известными политическими условиями, 
очевидно, следует понимать господство польского Капи- 
тала в крае. 

Итак, сами воеводы признали, что захват Западной 
Белоруссии был главной причиной «экономического ма- 
разма», наступившего в ней, что два воеводства «нахо- 
дятся в исключительно неблагоприятной экономической 
ситуаций, проявляюіцейся почти во всех сферах хозяй- 
ственной жизни. Из года в год эта ситуация постепенно, 
но неуклонно ухудшается, незавиясимо от временных 
изменений обіцепольской и мировой коньюнктуры» 7. Не 
отрицалось, что трудяіциеся массы в городе и в деревне 
ниіцали, что везде были безработные. «Заработки в де- 
ревне невероятно низкие, в районах, пораженных неуро- 
жаем, среди сельского населения наблюдается страшная 
ницета. Размеры безработицы устрашают» б. 


І. ГАБО, З3-Б/М-49, л. І3. 

2 Там же, л. 9. 

з Там же, лл. 9-10. 

«Там же, л. 2. 

5 Там же, л. І. 

е ГАБО, ЗЗ-Б/'М-49, л. Іі. - 
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Ешце хуже обстояло дело на Полесье. В 1936 г. прав- 
ление Обіцества развития восточных земель вручило пра- 
вительству меморандум о положении, создавшемся в этом 
воеводстве. «Полесье ницает из года в год,-- говорилось 
в нем,-- и сельскому населению, несмотря на его мини- 
мальные требования, угрожает катастрофическое отсут- 
ствие средств для жизни и источников заработков» !. 
В меморандуме говорилось о том, что необходимость 
поддержания голодаюіцего населения на Полесье пред- 
ставляет собой Постоянное явление. «Положение дел, 
убожество и хозяйственный примитив, низкие темпы 
обіцего развития ставят Полесье за пределы нормальной 
хозяйственной и культурной жизни»?. Если Западная 
Белоруссия была названа «Польшей Б», то Полесье ме- 
мориал предлагал назвать «Польшей С» З. В том же году 
это обіцество направило правительству и второй мемо- 
риал, в котором говорилось, что «полешцук» вынужден 
умирать с голода, «с тоской поглядывая на восточные 
границы, откуда должен прийти избавитель» “. 

Так оценивали положение в Западной Белоруссии те, 
кто сами были виновны и несли ответственность за ее 
ограбление, за превраіцение в отсталую колонию. Авто- 
ры памятных записок не были благодетелями, но они 
видели, что при такой хиіцнической политике колониза- 
ции и грабежа край ниішает, его богатства растаски- 
ваются, источники наживы иссякают. Они лишь забо- 
тились о том, чтобы их доходы не сокраіцались. 

Экономическое положение Западной Белоруссии в 
составе Польши характеризовалось и следуюіцими фак- 
тами. Западная Белоруссия равнялась одной четверти 
территории страны; население составляло 119, всех жи- 
телей Польши, но в ней находилось лишь 249; обіцего 
количества промышленных предприятий, и те были мел- 
кие, полукустарные. Поэтому рабочих в ней было 
только І 49, от численности обіцепольского пролета- 
риата. В крае вырабатывалось 1,069; электроэнергии, 
собиралось 1169 пшеницы, 1196 ржи и 769; карто- 
феля з”. 





І ГАБО, ЗЗ-Б/Г-72, л. 8. 
2 Там же, л. 6. 

з ГАБО, ЗЗ-Б/М-72, л. 6. 
“ ГАБО, ЗЗ-Б/Н-20, л. 8. 
5 «Эіоуо», 1928, б.Х. 
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Крестьяне правильно оценивали положение. В одном 
из их писем из Новогрудчины говорилось: «Наше сель- 
ское хозяйство мало чем отличается от хозяйства праде- 
дов. Мы пройзводим мало и дорого, а продаем дешево. 
Ныне бедный и даже средний хозяйн, не заработав, не 
имеет средств к жизни, заработать же негде. Мы живем 
одним картофелем. Хлеб на столе бывает в праздник, 
и то из картофеля и свеклы, приправленный для запаха 
мукой. Й мысли нет о потреблении молока, яйц или сала, 
все это продается, так как не на что купить соли, керо- 
сина, мыла, лаптей»!. Крестьяне деревни Зеленка Лын- 
тупской волости Свенцянского уезда писали: «Цены на 
сельскохозяйственные продукты так пали, что весь уро- 
жай надо продать, чтобы кое-как оплатить налоги. 
А себе что оставить? Посох да суму? Не выйграешь. Что 
же ниший у нишцего выпросит?»? . 

Повального обниіцайия деревни не отрицал и В. Ста- 
невич, говоря: «Восточные земли ... сегодня они безмерно 
убоги. Убоги они потому, что сельское хозяйство В них 
находится в упадке, что крестьянин ведет натуральное 
хозяйство, которое в двух словах можно охарактеризо- 
вать: что посеешь, то и сьешь. Потребности мейких 
хозяев вследствие этого очень ограничены, а их покупа- 
тельная способность на рынке ничтожна» З. 

Ниішета в деревне доходила до крайних пределов. 
«Белорусская газета» так описывала положение в де- 
ревне: «Спичек нет. Хозяйки научились поддерживать в 
печи «вечный огонь», закапывая горячие угли в пепел. 
Как только наступает утро, соседки ходят друг к другу 
с посудой за горячими угольками. Новой одежды нет. 
Часто женіцины носят юбки, сшитые из нескольких ло- 
скутов полотна, окрашенных в разные цвета. Дети по 
снегу ходят в школу босымя» 1. 

В январе 1934 г. та же газета сообіцала, что в резуль- 
тате низкого урожая, собранного осенью, весной нечем 
будет сеять. «Запасы зерна кончаются. Люди еце з 
ноябре еди хлеб с примесью жмыхов. Из-за отсутствия 
кормов погибает скот. В Дисненском уезде 20 000 детей 


І «Беларуская газета», 1933, 26.УІІ. 
27 Там же,- 
з Мітоіад 51апіе“ісг. О ргосгат асгату у Роізсе і іе9о 
уч'укопапіе, 5. 2]. - 
, “9 «Беларуская газета», 1933, 13.ІХ. 
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школьного возраста нуждаются в срочной помоіЦи. 
В Поставском уезде наблюдаются случай, когда дети 
опухают от голода. Нужна срочная помоць. Более 
100 000 душ глядят в глаза голодной смерти... В то же 
время с них требуют налоги» '!. 

На ІІ сьезде КПЗБ отмечалось, что «в деревне небы- 
валый голод... молодежь бросает свой хаты» 7, что моло- 
дые люди часто «становятся ниіцими, идут искать луч- 
шего, но нигде не могут найти его. Мы имеем в деревне 
страшную безработицу, которая никогда не регистриру- 
ется... Еіце в худших условиях живет та молодежь, кото- 
рая... работает у помешциков... Она не только не может 
заработать на жизнь, но ежедневно терроризуется, еже- 
дневно облагается разными штрафами. Молодежь в де- 
ревне ходит оборванной, босой. Особенно это чувствует 
учацаяся молодежь, которая ходит в школу за несколько 
километров и ей зимой приходится ходить босой и разде- 
той» З. 

Вот конкретная зарисовка жизни деревни на Полесье. 
Польская путешественница из Варшавы в 1929 г. так 
описывала свой впечатления о деревне Гоіци. Деревня 
маленькая, всего 28 дворов. Со всех сторон она окружена 
непроходимыми топямн, это остров среди болот. Доступ 
в деревню возможен только зимой во время морозов. 
В 1928 г. впервые проложена кое-какая дорога (гать) 
через болото. Избы крестьян такие же, как много веков 
назад, «никакой мебели, полок с посудой, ни в одной 
избе... не видела кровати»“. Все бедно, «лавки вокруг 
избы, стол в углу, большая печь, сделанная так, чтобы 
на ней можно было спать, с коминком для лучины, спле- 
тенная из лозы люлька, подвешенная к потолку. Это 
все» 5. Кругом неописуемая ницета. «В одной избе видела 
карманное зеркальце, вделанное в стену -- единственный 
след цивилизаций двадцатого века»?. Люди жили, как 
в патриархальные времена. «В другом конце избы разме- 
цен скот, в сенях- кросна и каменные допотопные 


І «Беларуская газета», 1934, 30.І. 
2 Партархив Института иетории партии при ЦК КПБ, ф. 249, 
оп. І, д. 494, л. І. 
З Там же, лл. 1-2. 
“Ма «годе фо Чобторуш 2іет Ўзсподпісі, Уагзгачга, 1937, з. 9. 
5 Там же. 
б Там же. 
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жернова» !. «Хозяйство полностью натуральное» ?. Почти 
ничего не продавалось” н не покупалось. «Люди одеты 
исключительно в самотканое полотно и лапти... Живут 
тем, что дают им лоскуты полей среди болот. Была в 
июне, учительница говорила, что в большинстве ДоМмоВ 
хлеба нет от пасхи. Единственное, что покупается,-- это 
черная соль и спички, это предметы драгоценные» Ў. 
Даже керосин крёстьяне не могли приобретать. По вече- 
рам в избах жгли лучину и при ее тусклом свете женци- 
ны пряли и шили. 

Деревня Гоци не была исключением. Так жило насе- 
ление во всей Западной Белоруссии. Многие семьи де- 
сятилетиями жили в землянках и блиндажах, оставшихся 
от первой мировой войны. Еіце в 1932 г. в Новогрудском 
воеводстве не было восстановлено 5136 -жилых домов 
и 13008 хозяйственных построек, разрушенных вой- 
нами". 

Жители села Телеханы Коссовского уезда написали 
письмо в газету «Сын беларуса». «Наш голос - голос 
погибаюіцих от ниіцеты, которая широкой волной залила 
наши жилица;,-- пусть не будет гласом вопиюіцего В 
пустыне. Пусть знает вся Речь Посполитая, что мы по- 
гибаем от земельного голода, от отсутствия работы, 
хлеба; погибаем в варварской темноте от недостатка 
школ; погибаем от неслыханной тяжести государствен- 
иных налогов и еіце в большей степени от нечеловеческого 
гнета местных помеішциков и спекулянтов... У нас заби- 
рают даже ту мелочь, которую мы имели В русские вре- 
мена: не имеем никаких прав на наши сервитуты, за- 
- брали у нас пашню, которой мы пользовались с 1870 года, 
за которую платили и готовы платить дальше одну треть 
ежегодного урожая. 

Нет числа подобным насилиям, нет от них спасения, 
ибо полиция, суды и разные власти -- все стоят за наших 
врагов, как будто все сговорились окончательно нас ра- 
зорить и уничтожить. 

Мы, жители, приросшие к матери-земле, призыва- 
ем: Дайте нам землю и школу! Вон помеіциков и их 
слуг!» з. 


І Ма (фгод2е фо Чобгобуіц 2іет “Узснодпісі, 5. 9. 
2 Там же, стр. 10. 

з Там же. 

“ ГАГО, ф. 551, оп. І, д. 593, лл. 2-3. 

5 «Сын беларуса», 1924, 13.УІ. 
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6. БОРЬБА КРЕСТЬЯНСТВА 
ПРОТИВ САНАЦИОННОГО РЕЖИМА 


Классовый и национальный гнет, крайнее обниіцание 
трудяцихся Западной Белоруссии дополнились новыми 
тяжестями, принесенными наступившим в 1929 г. экономи- 
ческим кризисом капитализма. Кризис охватил и пара- 
лизовал в крае машиностройтельную, стекольную, коже- 
венную, химическую, деревообделочную, текстильную, 
стройтельную и другие виды промышленности. Только в 
городах Западной Белоруссии свыше 300 тыс. человек 
потеряли работу!'. Безработица охватывала все более 
широкие слой трудяшихся. 

Трудяциеся задыхались под тяжестью все возрастав- 
шего налогового гнета, дополнявшегося Ммногочислен- 
ными штрафами и поборами. Правительство с невидан- 
ной жестокостью выколачивало налоги, недоймки и 
штрафы с обницавших масс. Продажа с молотка кресть- 
янских пожитков часто принимала повальный характер. 
Это вызывало возмушение и гнев голодных людей В ГОо- 
роде и деревне. 

В 1928 г. состоялся І сьезд КПЗБ. Вооруженная ре- 
шениями сьезда партия повела трудяіцихся на борьбу за 
их права. Во главе эксплуатируемых города и деревни 
шел пролетариат. 

Летом 1929 г. забастовали рабочие стеклозавода в 
Гродно. В стачке участвовало свыше 700 человек. Они 
требовали повышения заработной платы и сокраіцения 
продолжительности рабочего дня. Стеклодувы геройчески 
“боролись с предпринимателями около двух месяцев. 
Ляшь грубые репрессиий, примененные администрацией 
и властями, вынудили их вернуться к работе?. 

Летом 1999 “г. вспыхнула стачка 700 рабочих на 
стеклозаводе «Неман» около Лиды“. Для ее подавления 
на территорию завода и поселка были введены войнские 
части. На главных магистралях появились военные 
посты, пикеты и подразделения солдат, вооруженных 
винтовками и пулеметами. Завод оказался на военном 


Г «Бальшавік», 1930, Ле 2--3 (36), стар. 8. 

2 См. В. Полуян и И. Полуян. Веволюционное и нацио- 
нально-освободительное движение в Западной Белоруссии. Минск, 
1962, стр. 150. 

З «Бальшавік», 1929, Мо 5-6 (32), стар. 8. 
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положении. Но это не запугало рабочих, они проявили 
организованность и упорство в борьбе. Стачка, продол- 
жавшаяся два месяца, сопровождалась массовыми Ми- 
тингами и манифестациямн. Она закончилась частичной 
победой рабочих. 

Бастовали строители Слонима, табачники Гродно, 
пекари, кожевники, рабочие коммунального хозяйства, 
лесопильных и фанерных предприятий, трудяіциеся мно- 
гих других профессий на всей территории Западной Бе- 
лоруссии. 

Весной 1933 г. забастовали рабочие фанерной фабри- 
ки в Мастах. Стачка носила длительный и упорный ха- 
рактер. Забастовіцики заняли помеіцение фабрики, не 
пускали штрейкбрехеров и отбивали вооруженные атаки 
полиции. Им помогали жены и дети. Их борьба закончи- 
лась победой"!. 

“Если в 1931] г. по промышленным предприятиям За- 
падной Белоруссии прокатилось 26, то в 1932 г.--39 за- 
бастовок. Большинство из них окончилось победой рабо- 
чих. Летом 1932 г. в стачках участвовало свыше 16 тыс. 
рабочих 7. Забастовочное движение из года в год на- 
растало. Экономическая борьба пролетариата приобре- 
тала политическую окраску. Рабочий класс мужал и за- 
калялся в борьбе, его классовое сознание и организован: 
ность повышались, он вырастал в самастоятельную 
политическую силу. Пролетариат Западной Белоруссии 
выступал заодно с польским рабочим классом. 

Активное участие в рабочем движении принимали 
безработные. В городах Польши, Западной Белоруссии 
и Западной Украйны они устрайвали массовые демон- 
страции “под лозунгами: «Хлеба и разоты», «Долой 
санацию», «За национальное самоопределение» и т. Д." 

Политическинм союзником рабочего класса выступало 
белорусское трудовое крестьянство. Известно, что про- 
мышленный кризис капитализма в 1929-1933 тт. до- 
полнялся аграрным. Всю тяжесть аграрного кризиса 
помешцики перекладывали на плечи крестьянства. Рабо- 
чий день батраков удлинялся, а заработная плата рёзко 


! См. В. Полуян и И. Полуян. Революцнонное и нацио- 
нально-освободительное движенне в Западной Белоруссии, стр. 159-- 
162. 

7 Там же, стр. 155. : 
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снижалась. В имениях проводились массовые сокраіе- 
ния сельских рабочих, их все более заменяли поденіця- 
ками. Основные работы выполнялись попавшими в бар- 
скую кабалу крестьянами. Обострявшийся земельный 
голод усиливал экономическую зависимость бедноты и 
середнячества от крупных землевладельцев., ' 

Доведенное до отчаяния крестьянство под руковод- 
ством коммунистической партии поднималось на борьбу. 
Оно требовало земли без выкупа, выступало «против 
кабальной эксплуатации со стороны помеіциков, буржуа- 
зий и кулаков» !, против аграрной политики Пилсудского 
и санационной диктатуры. Участились забастовки батра- 
ков и сезонных рабочих. В городе и деревне борьба под- 
нималась на высшую ступень и «приобретала явно вы- 
раженный наступательный характер, увлекая все более 
широкие массы» ?. 

Компартия призвала трудяіцихся Западной Белорус- 
сии выступить единым фронтом против капитала в Меж- 
дународный день борьбы с голодом и безработицей -- 
25 февраля 1931 г. Рабочие и крестьяне откликнулись на 
призыв и повсеместно вышли на улицы со свойми требо- 
ваниями. Особенно внушительная демонстрация со- 
стоялась в этот день в Кобрине. Безработные города, 
батраки и беднейшие крестьяне из окружаюіцих имений 
и сел с женами и детьми собрались на плошцади города. 
Колонна, насчитывавшая свыше 1500 человек, с красны- 
ми знаменами и транспорантами, с пением революцион- 
ных песен и требованиями «Хлеба и работы!» двинулась 
“к магистрату “. На демонстрантов напали конные и пешие 
полицейские и начали избивать их резиновыми палками 
и ружейными прнкладами. Демонстранты оказали сопро- 
тивление. Пройзошли стычки с вооруженной жандарме- 
рией. Колонна была рассеяна, 120 человек арестованы. 

Революционные выступления солдат отмечались в 
Вильно, Семятичах и других местах“. В стране в усло- 
виях углублявшегося экономического кризиса капита- 
лизма и революционного подьема масс нарастали «эле- 
менты... революционной ситуации» 5. 


І. Пастановы ІУ пленума ЦК КПЗБ. Вільня, 1930, стар. 21. 
? Там же, стр. 20. 

З У суровыя гады падполля. Мінск, 1958, стар. 177. 

4 Там же, стр. 22. 

5 «Бальшавік», 1930, Мэ 2--3 (36), стар. 8. 
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Это свидетельствовало о том, что вся Польша и За- 
падная Белоруссия стояли «перед новым могучим 
подьемом революционной борьбы, перед новыми решаю- 
шими классовыми битвами трудяіцихся масс во главе 
с пролетариатом» !. 

Это ставило перед Компартией Западной Белоруссии 
весьма ответственные задачи, требовало от нее полИТи-. 
ческой зрелости. Коммунисты понимали это. «Наша пар- 
тия,-  говорилось в письме ЦК КПЗБ,;- должна понять 
в этот период решаюіую роль субьективного фактора в 
лице нашей партии как организатора и руководителя 
борьбы трудяіцихся масс во главе с пролетариатом» ? за 
свержение диктатуры крупного капитала. 

Партия нацеливала трудяіцихся на организацию 
средств самообороны, на создание боевых дружин З“. Та- 
ков был курс коммунистов в классовой борьбе, рассчи- 
танной на длительное время, на подьем революционного 
движения в стране. 

Коммунистическая партия мобилизовала массы так- 
же и на борьбу за непосредственные повседневные тре- 
бования. «Борьба против налогового гнета.. является 
основным звеном» 1! для подьема революционной актив- 
ности масс. Она подводит их «вплотную к борьбе за зем- 
лю без выкупа»”, -- говорилось в решениях пленума 
ЦК КПЗБ. 

В августе 1930 г: на Западной Украйне началось кре- 
стьянское движение. К нему присоединились крестьяне 
Полесья. Вновь запылали помешичьй усадьбы, осадничьй 
и кулацкие дворы. Снова почувствовали себя в опасно- 
сти чиновники и полицейские Ситуация напоминала 
грозные времена 1924- 1925 гг. Правительство усилило 
репрессии, повсеместно бесчинствовали карательные 
экспедиИций. 

Тридцатые годы ознаменовались ростом сознательно- 
сти, организованности и политической активности людей, 
занятых на лесоразработках (пилыциков, грузчиков и 
возчиков). То были в основном крестьяне. Безлошадные 


І. Пастановы ІУ пленума ЦК КПЗБ, стар. 24. 
2 Там же, стр. 43. 

З Там же, стр. 56. 

“ Там же, стр. 58. 

5 Там же. 
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работали лесорубами и грузчиками, имевшие лошадей -- 
возчиками. Трудились они по 14-16 часов в сутки, вы- 
полняя неймоверно тяжелую работу. Ночевали в шала- 
шах, а то и просто под кустами, питались сухим хлебом 
(если он еце был), никакой охраны труда не суіцество- 
вало, месяцами им за выполненную работу ничего не 
платили. Люди надеялись хотя бы что-нибудь зарабо- 
тать для поддержания семьи и терпели невзгоды. Но 
всему бывает предел. Наступил момент, когда терпение 
рабочих иссякло. 

В октябре 1932 г. среди лесорубов и возчиков Бело- 
вежской и Ружанской пуіц начались волнения, а с І но- 
ября четыре тысячи рабочих прекратили работу и обья- 
вили забастовку, потребовав ограничения продолжитель- 
ности рабочего дня до 8 часов, оплаты труда в размере 
1,2--2 злотых в день и введения охраны труда'!. Их под- 
держало окружаюцее население. К забастовке примкну- 
ли также батраки помеішцичьийх имений и беднота из окру- 
жаюіцих деревень 7”. 

Дирекция государственных лесов вызвала полицию. 
Ей помогали соглашательские партий, стараясь угово- 
рить забастовіциков возобновить работу. Доводы согла- 
шателей дополнялись полицейскими акцнями, 50 заба- 
стовіциков было арестовано, один из них (Тарасевич) 
убит в полицейском застенке З. Администрация пыталась 
привлечь к работе штрейкбрехеров. Но ничто не могло 
сломить стойкости и веры крестьян в свою победу. 

Забастовіцики избрали по лесничествам несколько за- 
бастовочных комитетов, поддерживавших между собою 
связь и действовавших согласованно. В нйх были іциро- 
ко представлены коммунисты. Компартия обратилась к 
трудяшимся с призывом поддержать лесорубов, был ор- 
ганизован сбор средств в помоіць забастовіцикам, повсе- 
местно принимались резолюциий солидарности с НИМи. 
Компартия издавала даже газету «Лесоруб в борьбе» “.. 
Из Пружанского уезда борьба перекинулась на Слоним- 
шину и втянула новые тысячи крестьян. В ней участво- 
вало около 70 деревень. Кроме экономических требова- 


Г У суровыя гады падполля, стар. 196; «Чырвоны сцяг», 1932, 
Хе 8 (95), стар. 4. 

? У суровыя гады падполля, стар. 196. 

З «Чырвоны сцяг», 1932, Мэ 8 (95), стар. 4. 

“У суровыя гады падполля, стар. 210. 
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ний, лесорубы выдвигали политические лозунги -- пре- 
кратить репрессии, освободить арестованных, долой 
буржуазно-помеіцичье правительство и т. д. Повсеместно 
собрания и митинги заканчивались пением «Интернацно- 
нала», «Варшавянки» и других революционных песен. 
Экономическайя стачка продолжалась более полугода и 
перерастала в политическую забастовку !. 

Сознательность, организованность и стойкость заба- 
стовіциков обеспечили им успех в борьбе. Их требования 
в основном были удовлетворены. В середине февраля 
1933 г. крестьяне прекратили стачку. Лесная эпопея за- 
кончилась и стала примером для других. 

За время забастовки выросла численно и укрепилась 
организация компартии у лесорубов. Ее влияние заметно 
усилилось. Лесные рабочие обьединились в профессио- 
нальный союз. 

Летом 1933 г. пройзошло вооруженное столкновение 
крестьян Кобринского уезда с жандармерией. В середи- 
не 1933 г. революционное движение достигло такого нака- 
ла, что возможны были внезапные, стихийные выступле- 
ния с самыми неожиданными последствиями. Чтобы пре- 
дотвратить непредвиденные и нежелательные схватки 
крестьян с правительственными вооруженными силами, 
которые могли послужить предлогом для массовых кро- 
вавых репрессий против революционных сил, КПЗБ реко- 
мендовала предьявление правительству совместных кре- 
стьянских требований. Это укрепляло бы обіций фронт 
и единство действий всех революционных сил деревни. 

Призывы компартий нашли особенно сочувственное 
отношение на Полесье. На 4 августа был намечен совме- 
стный поход крестьян деревень Большие Радваничи, Ма. 
лые Радваничи, Михалино, Малиновка, Новоселки, Но- 
вый Двор, Волки, Муры, Павлополь, Подлесье, Франо- 
поль, Черняки, Семисосны и других в имение братьев 
Молочевских для вручения владельцам требований кре- 
стьян. Вечером З августа жители этих сел по разным До- 
рогам направились в Большие Радваничи как в услов- 
ленное место сбора. Некоторые из них имели при себе 
оружие. Кто-то из крестьян выстрелил в повстречавшего- 
ся агента полиции и ранил его. Прибежав в отделение 
полиции в Новоселки, агент рассказал о случившемся. 
Начальник отделения срочно затребовал по телефону 


І У суровыя гады падполля, стар. 197. 
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помоіць из Кобрина и Дивина. Придя в Новоселки, мани- 
фестанты прервали телефонную связь с Кобрином и Ди- 
вином и напали на полицейский участок. Начавшаяся 
ружейная перестрелка продолжалась несколько часов. 
На рассвете появились жандармы и разгромили кресть- 
ян. Многие из них были арестованы и избиты. Кобрин- 
ский и смежные с ним уезды были обьявлены на осад- 
ном положении. 

По деревням бесчинствовали карательные отряды. 
Людей хватали без разбора. Организаторы крестьянско- 
го похода Л. Богданович, А. Гузюк, И. Кицель, С. Козло- 
вич, И. Лискович, Р. Мацюк, В. Никончук, Р. Тимошцук и 
вместе с ними секретарь Брестского окружного комитета 
компартии Регина Каплан были преданы военно-полево- 
му суду. Им угрожала смертная казнь. 

По призыву компартии на их зашциту поднялись ши- 
рокие народные массы Западной Белоруссии и всей 
Польши. Повсюду создавались комитеты помошци жерт- 
вам полицейского произвола. Народное возму!іцение на- 
растало. Это вынудило правительство воздержаться от 
кровавой расправы. Организаторы крестьянского похода 
были приговорены к пожизненному заключению. Дело 
Р. Каплан было передано в обычный гражданский суд. 

Крестьянство нередко переходило к партизанским 
методам борьбы. В лесах Западной Белоруссии воору- 
женные отряды народных мстителей появились с весны 
1931 г. Так же, как и прежде, они поджигали помеіцичьи 
и осадничьый дворы, нападали на полицейские участки, 
военные и государственные обьекты. Особенно широких 
размеров партизанскбе движение достигло в 1932 г. Бур- 
жуазная пресса заговорила о вооруженном восстании на 
Полесье. Вновь для борьбы с партизанами был создан 
особый штаб и отмобилизованы военные силы. По лесам 
и деревням пошли карательные отряды. Партизанское 
движение в тот период широкого распространения не 
получило. 

Отмечались волнения и в польской армии. 

С установлением фашистского режима в Германии 
польское правительство вступило в союз с Гитлером. 
В Польше по фашистскому образцу появились концла- 
гери для коммунистов и прогрессйивных деятелей. 
В 1935 г. санационный режим принял новую конститу- 
цию. Уничтожались последние крохи демократических 


186 


свобод, уцелевшие после переворота 1926 г. На основе 
конституции и реакционного избирательного закона были 
проведены выборы в сейм, но трудяіциеся бойкотиро- 
вали их. С 1935 г. началась полоса политического кри- 
зиса правительства Польши. Коммунистическая партия 
выдвигает лозунг единого народного фронта против 
капитала. 

Советская Армия в сентябре 1939 г. спасла крестьян- 
ство Западной Белоруссии от полной пауперизации. Кон- 
чился период господства польского капитала в этом мно- 
гострадальном крае. Западная Белоруссия, осуіцествив 
свое право на национальное самоопределение, вошла в 
состав БССР и стала неотьемлемой ее частью. 

На территории Западной Белоруссии вошло в силу 
советское законодательство. Вся земля -- поля, леса, лу- 
га, болота, воды -- стала всенародным достоянием. 

Сбылась заветная мечта земледельцев. Крестьяне ста- 
ли хозяевами земли. В деревне восторжествовали новые, 
социалистические производственные отношения, постро- 
енные на всенародной собственности на землю и средст- 
ва тройзводства. Люди стали хозяевами своей судьбы. 
Вместе со всеми советскими народами белорусский на- 
род стал активным стройтелем коммунистического обше- 
ства. 


“ 


ПРИЛОЖЕНИЯ 


В книге приведен ряд таблиц. Одни из них взяты из польских 
статистических публиканий, другие представляют собой результаты 
вычислений, проведенных автором. Для лиц, занимаюшнхся изучени- 
ем аграрных отношений, сушцествовавиих в Западнёй Белоруссии, 
может понадобиться более детальное ознакомление с цифрами, ха- 
рактеризуюшими данную проблему. Этой цели и служат приложення. 


Приложение І 


Распределение земельной собственности в Западной Белоруссии 
между различными категорнями хозяйств, га (по переписи 1921 г.)! 

















Плошцадь 
ласси ИЯ ХОЗЯ в 
по плацедн прымадленав. ] Колаўатю с / пршаде (з, 
шей им земли земли 
Белостокское воеводство? 

Менее І 3210 8,15 1207 0,22 
1-- 2 2998 7 61 4585 0,85 

2-- З 4071 10, 34 10367 1,91 

3-- 5 9205 23,37 36775 6,76 

5-- 10 12726 32:32 90317 16,61 

10-- 20 5420 13,76 73042 13,44 

20-- 50 1215 3,09 33734 6,21 
50--100 197 0,50 13243 92.44 


Свыше 100 338 0:86 [ 280380 51:56 





Всего 39380 100,00 543650 100, 00 


1. Ріегугз2у роўгзгесйпу зріз КР 2 ап. 30. ІХ.1921, т. ХІ. Созродагзіуа 
угіеўзКіе: Белостокское воеводство--1. ХІ, 2е52. 2, 5. 19--21; Виленское-- 
1. ХІ, 2е52. 3, з. 5; Новогрудское--І. ХІ, 25е2. 3, з. 3--4; Полесское- 
1. ХІ, зез2. З, з5. 5-6. 


? По Белостокскому воеводству взяты только Волковысский и Грод- 
ненский уезды. 
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Класснфикация хозяйств 
по плошцади принадлежав- 


шей им земли 





Менее 
1-- 9 
2-- З 
3- 5 
5-- 10 
ю-; 20 
20-- 50 
50-- 100 

Свыше 100 

Всего 

Менее І 
і- 9 
9-- 8 
3-- 5 
5-; М 
10-- 20 
20-- 50 
50-- 100 

Свыше 100 

Всего 

Менее І 
і-- 9 
9-- 8 
3-- 5 
5-- 
10-- 20 
20-- 50 
:50--100 

Свыше 100 

Всего 


1 По Вияленскому воеводству взяты Браславский, 








Количество 
хозяйств 


4558 
5385 
7484 


18226 “ 


26654 
12173 
4457 
927 
1031 


80895 


6976 
10571 
15573 
35636 
42671 
16022 

4171 


5796 
8703 
10619 
22272 
31372 
15811 
5264 
693 
773 





Чо 


Виленское воеводства" 


5,63 
6, 66 
9 95 
22,53 
32; ,95 
15, 05 
5,5] 
1,15 
1,27 


100,00 


Новогрудское воеводство 


5,22 
791 
11,65 


0,95 


133648 


100,00 


Полесское воеводство" 


5,72 





а 


Продолженце 


Плоцадь 
прияадле- 
жавшей им 

земли 


1848 0,17 
8170 0,72 


е 





18953 1,67 
72130 6,36 
188390 16; бі 
162987 14, :37 
129733 11 44 
93614 5,6] 


488275 
1134100 


аа з А азначана Д ананнаннннанананннннн 


101303 


3152 0,19 
15969 0,98 
38925 2,38 

140994 8,63 
300735 18,41 
213707 13,08 
119582 7,32 
52955 3,24 
747461 45,76 
1633480 100,00 

2877 0,13 
12937 0,68 
26225 1,29 
88785 4,37 

226774 11,17 
217841 10,73 
151647 7,47 
45824 2,25 
1256553 61,91 
2029463 І 100,00 
Дисненский, Ду- 


ниловичский и Вилейский уезды. В Ошмянском и Свенцянском уездах 


перепись не проводилась. 


З Из данных по Полесскому воеводству исключены цифры по Ка- 
менец-Каширскому и Сарненскому уездам. По Пинскому уезду исклю- 
чена 1/3 хозяйств и земельной плоіцади. 


12. Зак. 12] 
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Продолжение 














Плоцадь 
Класснфикация хозяйств К . 
по пазцадн Пршмадлежав- [. хозяйса [ “ ] жавшейны М“ 
“ Всего по Западной Белоруссии 

Менее І 20540 5,78 9084 0,17 
1-- Ф 27657 7,79 41661 0,78 
2- 3 37747 10,63 94470 1,77 
3- 5 85339 24 02 338684 6,34 
5-- 10 113423 31,93 806216 15, 09 
10-- 20 49426 13,91 667577 12,50 
20-- 50 15107 4,25 434696 8,14 
50--100 9585 0:73 175636 3:99 
Свыше 100 3402 0,96 2772669 51,92 
“Всего [ 355226 [10000 [ ззадбез ][ 100,00 


Приложение 2 


Национальная принадлежность владельцев крупных хозяйств в 
Западной Белоруссии! 





Принадлежало 
другим нацно- 


полякам белорусам 

















Размеры хозяйств по е нальностям 
величиие земельной К а 
плоцадя, га РЫ І число чнсло часло 
ое Хо- е, хо- А хо- 9, 
аб [зяйств зяйств зяйств 
Белостокское воеводство? 
50-- 100 991 280 959 7 2,4 4 1,6 
100-- 500 476 439 І 92,2 12 2,5 25 5,3 
500-- 1000 117 105 І 90,0 4 3,4 8 6,6 
Свыше 1000 81 76 [ 93,8 І -- - 5 6,2 


панна расларананнанны даныннаны аамынннннц рэзання ранна 


Всего 965 І 900 ] 93,2] 23 2,4 42 4,4 


1. УіеіКа ўТазпозс гоіпа, 5. 8. 

? Данные относятся к полной территории четырех воеводств. Но это 
сушественным образом не влияет на результат исследования, так как 
в данном случае нас интересует только процентное соотношение вла- 
дельцев разных национальностей. 
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Продолженцие 


а 





Прннадлежало 
другим нацияо- 


Размеры хозяйств 9 полякам белорусам нальностям 
по величине земельной а 
плошади, га еб число число число 
5'я , хо- еб хо- у хо- 9, 
о [зяйств ЗЯЙСТВ зяйств 

















Виленское воеводство 


50-- 100 1019 [ 862 ] 84,6 [ 107 ! 10,5] 50 4,9 
100-- 500 1255 І 1085 [ 86,5 97 7,7] 73 5,8 
500- 1000 126 [ 1161] 92,1 3 2,4 7 5,5 

Свыше 1000 136 [ 119] 87,5 1 07] 16 [11,8 
Всего ] 2536 ] 2182 І 86,0 ] 208 8,2 [І 146 5,8 
у 
Новогрудское воеводство 

50-- 100 387 [ 342 [ 88,4 ] 40 10,3 5 1.3 
100-- 500 б24 [ 542 [86,8 [ 52 8,3 ] 30 4,9 
500-- 1000 122 107 [ 87,7 5 4,1 10 8,2 

Свыше 1000 ПІ 96 [І 86,5 5 4,5 10 9,0 
“ Всего ] 1244 ] 1087 [87,4] 102 ] 8,2] 55 [ 4,4 
Полёсское воеводство 

50-- 100 180 88 [490] 71 39,4] 921 11,6 
100-- 500 зі8 і 227 [714] 50 18,9 [ 41 9,7 
500-- 1000 107 74 ] 69,1 14 13, І 19 17,8 

Свыше 1000 246 [ 166 І 67,5] 17 6,9] 63 І 25,6 
Всего 851 555 ] 65,2 [ 152 17,9] 144 16,9 
Всего по Западной Белоруссии 

50-- 100 1877] 1572] 83,8 І 225 [І 12,0 80 4,2 
100-- 500 2673 І 2293 [ 85,8 І 2ІІ 7,9! 169 6,3 
500-- 1000 472 [ 402] 85,2 26 5,5 44 9,3 

Свыше 1000 574 [ 457 [І 79,6 23 4,0 94 [ 16,4 
Итого во 5596 І[ 4724 [ 84,4 І 485 8,7 І 387 6,9 
всей Польше 19348 115857 [І 82,0 [ 487 2,5 [3004 [ 15,5 
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Приложение З 


“ Классификация хозяйств по наличию в них лошадей в Западной 
Белоруссии (по переписи 1927 г.)! 





Число 
учтен- 
ных Хо- 
зяЙСтВ 


Уезды 
воеводств 


Гродненский ] 28217 
выс- 
СКИЙ 






В сего 56463 


26568 
26844 
13967 


16721 
20177 


Браславский 
Дисненский 
Молодечнен- 
ский 

Ошмянский 
Поставский 
Свенцянский 
Вилейский 


12350 
22013 


25456 


44529 
17824 


25725 
19654 


12892 


Баранович- 
ский 

Лидский 

Несвижский 

Новогруд- 
СКИЙ 


Слонимский 

Столбцов- 
ский 

Воложин- 
СКИЙ 


Число 

хо- Число хозяйств, имеюіцих лошадей 

зяйств . 

скота одиу две три [четыре [пять и всего 
Бедостокское воеводство 

1532 ] 17029] 3913 ] 369 [19 137 [21567 
9073 [ 15957 [ 2774 ] 188 ] 105 129 [19153 
3605 [32986 І 6687 І 557 224 266 140720 
Виленское воеводство? 

2044 ]14841] 3540 [ 544 156 102 ][І9183 
1902 І 14608 І 3907 І 684 189 182 [19570 
674 [ 829] [ 1045 І 167 71 99 9673 
735 [І 9471] 1501 [98 87 106 [І 11363 
1748 І 11552] 2838 І 398 134 77 [14999 
860 І 7138] 1357 [ 166 38 50 8749 
1510 [1 14110; 1697 І 177 43 68 [І 16095 
9473 ][ 80011 [15885 [ 2334 718 б84 1 99632 

Новогрудское воеводство 

2002 1] 16007 [І 1756 І 127 63 106 ] 18059 
1899 ] 26937 [ 4637 [І 530 217 277 І 32598 
777 [11216][ 1459 І 155 59 107 ] 12996 

2588 1 15166 1 1591 126 47 88 [17018 

1052 [І 12001 І 2026 І 107 36 б2 [14232 
662 [ 8422] 814 76 27 48 9387 
614 І 13511] 1490 І 134 41 71 [15247 

9594 [103260[13773 І 1255 490 759 [119537 


В сег о166190 


1. Кугагіаіпік зіабфузіусгпу. 1928, і. У, 2ез2г. 2, з. 652, 
? Из Вилеяского воеводства исключен Внльно- Трокский уезд. По 
Свенцянскому уезду взята 1/2 всех величин. 
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Продолженце 


Число хозяйств, нмеюішцих лошадей 




















воеводств ных хо-] ЗЯЙСт пять 
зяйств І без ] одиу [І две [ три ][четырен более] всего 
кота 





Полесское воеводство! 


Брестский  ]30078 [ 2829 ] 17225] 3315 ] 215 55 72 ] 20882 
Дрогичин- [18040] 2080 [10443] 807] 50 [ 13 ] 23 /11336 
ский . 
Кобринский [21297 І 1985 ] 10655 [ 1403 [І 117 42 7? [12294 
Коссовский [13181] 756 [ 8245] 1134 70 8 13 І 9470 
Лунинецкий І 15055] 661 І 8231] 2494 ] 200 ЗІ 26 ]10982 
Пинский . ]16885] 963 [108191] 1429 89 24 44 ] 12405 
Пружанский ! 16370 1! 797 [І 10927 ] 1292 79 24 45 ][ 12367 
Столинский [15811 1! 534 [ 5585] 4435 [ 455 І 111 ЗІ [10617 


И т о г о]508010133277 1298387[52654 [5421 [1740 [2040 [360242 


Приложение 4 


Распределенне мелкой земельной собственности 
в Западной Белоруссни между различными 
группами хозяйств в 1931 г., га! 


Классяфикацня хозяйств Количество Плоцадь при- 
по плоцади принадлежав- хозяйств -надлежав- 
шей им земли . шей им земли 


з 


Белостокское воеводство (Волковысский и Грод- 
ненский уезды) ' 


Менее 1 2711 1390 
1-- 3 11241 22233 
3- 5 14365 56690 
5- 7 11630 69402 
7-0 10976 91853 
10- 15 7891 95004 
15 --20 3015 51761 
20 -- 30 1984 46808 
30 -- 50 965 35424 
Всего ] 64778 ]  470565 


1 Из Полесского воеводства исключены Каменец-Каширскяй и Сар- 
ненский уезды. Из Пинского уезда исключена 1/3 величин. 

2 бігиукшга розіафапіа тпіеўзтгеў мІазпобсі гоіпеў па 2іетіасі 
ЎзсВобпіса (жедшр Фапусй 5іаіузіукі Ргойиксіі Коіпеў 2 1931 г.). 
Оргасоўгапа род Кіегоўпісі“ет «г Імфуіка Сгодгіскіеео. Макі. Іп5!. 
Созроіагсгу ?7іет “У5сродпіср. . 
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Классинфикация хозяйств Количество Плоцадь 
по плоіцади принадле- ХОЗЯйсТВ принадлежав- 
жавшей им земля шей им земли 


з , - 


ц 


Виленское воеводство! 


- Менее І 3790 1720 
1-3 18491 37317 
3-- 5 26512 104573 
5Б- 7 21601 128356 
7--10 20529 171237 

10-15 15698 188325 
15--20 : 6007 103011 
20 - 30 4637 110429 
30 -- 50 2221 83243 
Всего 119486 928211 

Новогрудское воеводство 
Менее 1] 9368 5349 
1-- 3 43818 86593 
3- 5 46496 182913 
5- 7 32847 194897 
7--10 26810 222657 
10-- 15 17701 212111 
15- 20 6157 104597 
20 -- 30 3694 87262 
30 -- 50 - 1510 56553 
Всего ]  188401 1152932 
Полесское воеводство? 

2 Менее 1 7458 4300 
1-- 3 36977 7430 
3- 5 41561 157923 
5-7 29641 176626 
7-- 10 27978 228995 

10 -- 15 18909 229024 

15--20 8439 144660 

20 -- 30 5811 138856 

30 -- 50 2598 95588 

Всего 178672 . 1250312 


1. Вяленское воеводство взято без Вяльно- Грокско- 
го уезда и с учетом 1/2 данных по Свенцянскому 


уезд 

2 Молесское воеводство взято без Каменец-Кашир- 
ского уезда. Из показателей по Пинскому уезду ис- 
ключена 1/3 величян. 


194 


Продолжение 





Классификациня хозяйств Количество Плошадь 
по плоцади принадле- хозяйств принадлежав- 
жавшей им земли шей им землн 





По всей Западной Белоруссии 


Менее 1] 23327 12759 
І- 3 110527 220483 
3- 5 [28934 502099 
5-. 7 95719 569281 
7-0 85593 714749 
10 -- 15 60199 724464 
15--20 236 18 404029 
20 -- 30 [6126 . 383355 
30--50 7294 270808 
Всего 551337 3802020 


Приложение 5 


В приводимой ниже таблице даются цифры, от- 
носяциеся к той территории Виленского воеводства, 
на которой проводилась перепись в 1921 г. Чтобы 
получить эти цифры, достаточно из таблиц Хозяй- 
ственного института восточных земель исключить дан- 
ные, относяіциеся к Ошмянскому и Свенцянскому 
уездам, в которых в 192] г. перепись не проводилась. 


Распределение мелкой земельной собственности 
в Виленском воеводстве между различными 
группами хозяйств в 1931 г. (на тойтерритории, 
где проходила перепись в 1921 г.)! 


Классяфикацня 
хозяйств по пло- Количество Плоцадь принадле- 
іцадн принадлежав- хозяйств жавшцей им земли 


шей им земли, га 


Менее І 2898 1272 
1- 3 14529 29456 
3- 5 20100 79328 
5- 7 16046 95414 
7-0 14765 122953 

10-- 15 11559 138756 

15--20 4430 75985 

20 -- 30 3477 82830 

30-50 1616 60343 


89420 686337 





1. бігцКіцга розіадапіа тпіеўззе] уЛазпозсі гоіпеў 
па 2іетіасі У/зспоапісі. 
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Классифнкация хо- 


В 1921 г. 


плоцадь 


приходи- 


Приложение б 
Сравнительные данные о числе мелких хозяйств и плошади 
принадлежавшей им земли в 1921 и 1931 гг. (для территории, 
где проходила перепись в 1921 г.): 


В 1931 г 


плошадь 








приходи- 


зяйств по Зземель-] число [ принадле- [лось в сред-] число [І принадле- [лось В сред- 
ХОЗЯЙ- [.кавшей им ] Зем Земли І хозяй- І жавшей им] нем земли 


ной плоцади, га 


ств земли на одно ств земли на одно 
хозяйство хозяйство 
Белостокское ваеводство 
Менее 1 3210]. 1207 0,38 2711 1390 0,51 
1-- 3 7069 [ 14952 211 [11241 22233 1, 98 
3- 5 9205 [І 36775 3,99 [14365] 56690 3,94 
5-- 10 12726 [ 90317 7,10 !22606 [ 161255 7,13 
10--20 5420 І 73049 13,47 ] 10906 1] 146765 13,46 
20 -- 50 1215] 33734. 27,76 2949] 8г232 97,88 
Всего 38845 І 250027 64778 ] 470565 
Виленское воеводство 
Менее І. 4558 1848 0,40 2898 1272 0,44 
1- 3 І2869 [] 27123 2,10 ][14529] 29456 2,03 
3-5 18226 [] 72130 3,95 [201001] 79328 3,95 
5- 10 26654! 188390 7,07 [30811] 218367 7,09 
10- 20 121731 162987 13,39; [ 15989 [ 214741 13,43 
20 -- 50 4457] 129733 29, 10 5093 [ 143173 28, І1 
Всего “[78937 І] 582211 89420 І 686337 
Новогрудское воеводство 
Менее І 6976 3152 ] -0,45 9368 5349 0,57 
1- З 926144]1 54894 2,10 [143818] 86593 1, 98 
3-- 5 35636 І 140994 3,96 [146496 І 182913 3,93 
5--10 49671 [ 300735 7,04 ]59657 [ 417554 7,00 
10--20 16022] 213707 13,34 1123858] 316708 18,27 
20 -- 50 4171] 119582 28 67 5204 [ 143815 27,63 
Всего 131620] 833064 188401] І152932 


“1 По Белостокскому воеводству взяты только Волковысский и Грод- 
ненский уезды. По Виленскому воеводству взяты Поставский, Браслав- 
ский, Дисненский, Молодечненский и Вилейский уезды, в которых в 
192] г. проводилась всеобіцая перепись. Из Полесского воеводства исклю- 
чен Каменец-Каширский уезд. Из Пинского уезда исключена 1/3 всех 
величин. Новогрудское воеводство взято полностью. Исходные данные 
брались из польской статистики. ЭёгиКкіига розіафапіа тпіеўз2е] “1а5поз- 
сі гоіпеў па 2іетіасі М зсп4опісй. 
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В 1921 г. І В 1931 г. 
Классиф я хо- приходи- приходн- 
зЗЯяЙСтв по земель” число принадле- в среднем число принадле. в среднем 
ной плошади, га І хо- Іжавшей нм] землина 9- [жавшей нм] земли на 
зяйств] земли одно хо- [ЗЯЙСТВ] земли одно хо- 
зяйство зяйство 
Полесское воеводство 
Менее І 5796 2877 0,50 7458 4300 0,57 
і- З 19322 39162 2,03 136977 74340 2,01 
3- 5 22272 88785 3,99 ][41561 [-157923 3,80 
5- 10 31372] 226774 7,23 [569191] 405621 7.,13 
10- 20 15811 [І 217841 13.77 [27348][ 373684 13,66 
20-55 5264 І 151647 28 81 8409 [І 234444 27,88 
Всего 99837 І 727086 178672] 12503129 
По всей Западной Белоруссии 
Менее І 20540 9084 0,44 22435 [2311 0,55 
І[- З 65404[ 136131 2 08 [106566] 212622 2,00 
3- 5 85339] 338684 3,97 [122522] 476854 3,89. 
5-0 113423] 806216 7,11 [169993] 1202797 7,07 
10 --20 49426] 667577 13,51 78101] 1051898 13,47 
20--50 15107] 434696 28,78 21654] 603664 27,88 
Всего 349239] 2392388 52127 1] 3560146 е 
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